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Erliuterungen

Allgemeiner Teil

Mit dem Inkrafttreten der Verordnung (EU) 2016/429 (,,Animal Health Law* im Folgenden: AHL) wurde
die Schaffung eines neuen Bundesgesetzes notwendig. Die hier angesprochene Verordnung regelt in
unterschiedlicher Detaillierung die Hintanhaltung, Abwehr sowie der Verhinderung der Ausbreitung von
Tierseuchen sowie der Uberwachung, Erhaltung und Verbesserung der Tiergesundheit in der Européischen
Union. Das vorliegende Bundesgesetz will daher die Durchfiihrungsbestimmungen zu den bisher im
Tierseuchengesetz, im Tiergesundheitsgesetz und im Bienenseuchengesetz enthaltenen Materien in einem
Bundesgesetzgesetz regeln.

Detaillierte materielle Bestimmungen finden sich in den jeweiligen unmittelbar anwendbaren Rechtsakten
der Union. Dieses Bundesgesetz beschrankt sich daher auf die flankierenden Bestimmungen zur
Durchfiihrung, wie Zustandigkeitsregeln, Verfahrensbestimmungen sowie Strafbestimmungen. AuBerdem
werden gesetzliche Grundlagen fiir die Eingriffe in Grundrechte geschaffen, Entschiddigungen fiir getotete
oder verendete Tiere, vernichtete oder beschiddigte Gegenstidnde und Erwerbsbehinderungen festgesetzt.
Zudem werden Maflnahmen, welche nach den Bestimmungen des unmittelbar anwendbaren Unionsrechts
bei den Mitgliedstaaten verbleiben getroffen.

Detaillierte Bestimmungen zu den einzelnen Materien konnen, soweit notig, durch den zustindigen
Bundesminister durch Verordnung festgesetzt werden.

Die Zusténdigkeit des Bundes ergibt sich aus Art. 10 Abs. 1 Z 12 B-VG (,,Veterindrwesen®), hinsichtlich
der §§ 18, 23, 24 und 30 Abs. 5 und 6 auch aus Art. 10 Abs. 1 Z 2 B-VG (,,Waren- und Viehverkehr mit
dem Ausland®).

Fiir die §§ 4 und 30 (mit Ausnahme der Abs. 5 und 6) ist geméf Art. 102 Abs. 4 B-VG die Zustimmung
der Lander erforderlich.

Besonderer Teil
Zu Artikel 1:
Zu§1:

Beschreibt die Zielsetzung dieses Bundesgesetzes. Primér dient dieses Bundesgesetz der Schaffung von
Durchfithrungsbestimmungen zum AHL (sowie den darauf basierenden delegierten- und
Durchfiithrungsrechtsakten) und den anderen angefiihrten Verordnungen, welche parallel zum AHL weiter
in Geltung stehen. Z 4 ist ab dem in Art. 277 AHL angefiihrten Datum als obsolet zu betrachten. In der
Anlage werden die derzeit in Geltung stehenden delegierten- und Durchfiihrungsrechtsakte zum AHL
angefiihrt und mittels Verordnung des Bundesministers fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und
Konsumentenschutz regelméBig aktualisiert. Klargestellt wird jedoch, dass diese Aufzdhlung demonstrativ
ist. Jeder auf einer in Abs. 2 aufgezdhlten Verordnung basierender Rechtsakt der Union ist im Rahmen
dieses Bundesgesetzes zu vollzichen.

Zu §2:

Grenzt den Anwendungsbereich dieses Bundesgesetzes ab. Grundsitzlich findet dieses Bundesgesetz
Anwendung auf gehaltene Tiere im Rahmen der fiir sie nach dem AHL gelisteten Seuchen. Der
Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz kann jedoch durch Verordnung
bestimmen, inwieweit die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes auch auf wild lebende Tiere Anwendung
findet. Auflerdem konnen durch Verordnung weitere Seuchen in den Anwendungsbereich dieses
Bundesgesetzes gelegt werden.

Zu § 3:

Begriffsbestimmungen.

Zu § 4:

Grundsétzlich ist die sachlich zustindige Behorde die Bezirksverwaltungsbehdrde. In begriindeten Féllen
wurde jedoch in Ubereinstimmung mit den Grundsétzen der mittelbaren Bundesverwaltung die Moglichkeit
einer Verschiebung der sachlichen Zustiandigkeit geschaffen. So kann die sachliche Zusténdigkeit fiir
bestimmte Fachbereiche auf den Landeshauptmann oder die Landeshauptfrau iibergehen, wenn dies der

Einfachheit, ZweckmiBigkeit und Kostenersparnis dient. Insbesondere richtet sich diese Moglichkeit an
Themengebiete, welche aufgrund ihrer fachlichen und juristischen Komplexitdt eine Bearbeitung durch
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spezialisiertes Personal erfordert (etwa Angelegenheiten der Apikultur oder der Aquakultur), sich
quantitativ jedoch in Grenzen hélt und daher eine Abwicklung auf Landesebene zweckméBiger erscheint.

In krisenhaften Ereignissen wie dem seuchenhaften Auftretens einer Tierseuche der Kategorie A soll der
Bundesminister bestimmte Aufgaben an sich ziehen und sie in Folge selbst besorgen oder auch dem
Bundesamt fiir Verbrauchergesundheit {ibertragen kdnnen. Die Abgrenzung der Aufgaben kann dabei von
einzelnen Verfahren bis hin zu nach sachlichen Gesichtspunkten abgegrenzten Bereichen gehen. Die
Aufgaben sollen dabei in der entsprechenden Verordnung klar abgegrenzt werden. So kann der Bund die
zustindigen Behorden beispielsweise im Rahmen von ,schnellen Eingreiftruppen® punktuell intensiv
unterstiitzen. Diese Kompetenz ist jedoch an das Vorliegen einer krisenhaften Situation gebunden. Diese
ist eine, jedenfalls vom Regelzustand abweichende, auBlergewdhnliche Situation, die das Eingreifen des
Bundes notwendig erscheinen ldsst. Die Entscheidung der Nutzung dieser Kompetenz liegt jedoch im
Ermessen des Bundesministers.

Die sachliche Zustdndigkeit fiir die Ziehung von Zonen aufgrund des AHL, welche weitreichende
Konsequenzen nach sich zieht, wurde dem Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und
Konsumentenschutz iibertragen, um eine koordinierende Zonenzichung im gesamten Bundesgebiet zu
gewihrleisten. Die Landeshauptleute haben jedoch aufgrund ihrer Kenntnis der Gegebenheiten vor Ort
Vorschldge fiir die Ziechung der Zonen unter Beriicksichtigung der Mindestgrenzen des AHL zu
unterbreiten.

In Abs. 6 wird entsprechend § 19 VWGVG die Moglichkeit des Bundesministers fiir Soziales, Gesundheit,
Pflege und Konsumentenschutz geschaffen, in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten im
Anwendungsbereich dieses Bundesgesetzes anstelle der belangten Behdrde als Partei einzutreten. Das
Eintrittsrecht in Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof gemél} § 22 VwGG bleibt davon unberiihrt.

SchlieBlich wird eine Mitwirkungspflicht der Biirgermeisterinnen und Biirgermeister fiir
Seuchenbekdmpfungsmalinahmen angeordnet. Diese haben nur auf Ersuchen der zustéindigen Behorde an
MaBnahmen mitzuwirken. Den Umfang der Mitwirkungspflicht bestimmt die zustindige Behorde. Die
Biirgermeisterinnen und Biirgermeister handeln in diesem Fall im iibertragenen Wirkungsbereich und
stehen unter der Weisung der zustdndigen Behorde.

Dieses Bundesgesetz spricht in der Regel ausschlielich von der ,,Behorde”. Hiermit ist, wenn nicht
ausdriicklich anderes bestimmt ist, grundsétzlich die Bezirksverwaltungsbehdrde gemeint. Die sachliche
Zusténdigkeit kann jedoch durch die oben erlduterten Bestimmungen an andere Behdrden fallen.

Aufgrund eines entsprechenden Ersuchens sollen die zustindigen Behorden und Organe beim Vollzug
dieses Bundesgesetzes sowie bei amtlichen Kontrollen auf die Hilfe der Organe des offentlichen
Sicherheitsdienstes zuriickgreifen konnen. Insbesondere sollen diese Organe erforderlichenfalls die
Duldung der amtlichen Kontrolle durchsetzen oder Sicherheitsmafnahmen gemaf3 § 37a VStG setzen.

Zu §s:

Die Landeshauptleute haben grundsétzlich fiir eine zur Vollziehung dieses Bundesgesetzes notwendigen
Sach- und Personalausstattung zu sorgen. Diese muss jedenfalls in qualitativer aber auch in quantitativer
Hinsicht den Anforderungen eines ordnungsgemafen Vollzuges geniigen. Klargestellt werden soll jedoch
auch, dass mit dieser Bestimmung die finanzverfassungsrechtlichen Kostentragungsregeln in Bezug auf die
Stédte mit eigenem Statut nicht beriihrt werden sollen.

Tierdrzt:innen mit abgeschlossenem Physikat gelten jedenfalls als geeignet fiir alle Téatigkeiten (inkl.
Desinfektionsmafinahmen) nach diesem Bundesgesetz. Der Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit,
Pflege und Konsumentenschutz kann mit Verordnung auch weitere Ausbildungen festlegen, welche
Absolvent:innen ex lege fiir bestimmte Tétigkeiten befdhigt.

Die Beurteilung, welche Personen fiir die durchzufiithrenden Tétigkeiten konkret geeignet sind, obliegt
jedoch den Landeshauptleuten. So kdnnen diese auch andere Personen zu Tétigkeiten heranziehen, wenn
sie geeignet erscheinen. Amtstierdrztinnen und Amtstierdrzte konnen daher auch vor der Absolvierung des
Physikats als geeignet gelten, wenn der Landeshauptmann/die Landeshauptfrau diese Eignung feststellt.

Der Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz kann durch Verordnung
ndhere Bestimmungen betreffend der schon nach bisher geltendem Recht abzuhaltenden Schulungen
erlassen. Hierdurch kann insbesondere auf aktuelle MaBnahmen der Seuchenbekdmpfung sowie auf
eventuelle Anderungen in der Rechtslage hingewiesen werden.

Zu §6:
Sollte im Falle eines Ausbruches einer Tierseuche mit den dem Land zur Verfiigung stehenden fachlich

geeigneten Personen nicht das Auslangen gefunden werden konnen, hat der Bundesminister fiir Soziales,
Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz den Landeshauptmann oder die Landeshauptfrau zur
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Bestellung von geeigneten Personen zu erméchtigen. Der Begriff ,,Personen® umfasst natiirliche Personen
und beauftragte Stellen iSd Art. 28 OCR. Hierunter sind gemaf Art. 3 Nummer 5 OCR juristische Personen
zu verstehen, wobei dieser Begriff nach unionsrechtlichen Gesichtspunkten autonom zu interpretieren ist.
Nach 0Osterreichischem Rechtsverstindnis sind hiervon auch Personengesellschaften umfasst. Im Rahmen
dieser Bestellungen sind jedenfalls die Art. 28 bis 33 OCR zu beachten. Die bestellten Personen sind an die
Weisungen der Behorde, der sie zugeteilt wurden, gebunden. Eine effiziente und wirksame Koordinierung
iSd Art. 29 Buchstabe ¢ und Art. 30 Buchstabe ¢ OCR ist somit gewahrleistet

GemailB § 5 haben die Landeshauptleute grundsétzlich jenes Personal vorzuhalten, das fiir die Vollziehung
der Aufgaben nach diesem Bundesgesetz notwendig ist. Eine Erméchtigung nach dieser Bestimmung ist
daher nur in unvorhergesehenen Situationen denkbar, die in kurzfristig eine grole Menge an Personal
verlangen. In solchen Akutsituationen, die sich schnell zu einer die Tiergesundheit Osterreichs bedrohenden
Situation entwickeln kdnnen, ist die rasche Bereitstellung von Personal erforderlich.

Den bestellten Personen, welche behordliche Aufgaben vollziehen, sind samtliche Tatigkeiten, die mit der
amtlichen Tétigkeit unvereinbar sind, zu untersagen. Dies umfasst nicht nur berufliche Tétigkeiten, sondern
auch ehrenamtliche Tatigkeiten, Mitgliedschaften und andere private Tétigkeiten. Die Unvereinbarkeit ist
sinngemil nach § 56 Abs. 2 BDG zu beurteilen. Die bescheidméBige Untersagung erscheint notwendig, da
hier nach den Umsténden des Seuchenausbruches unterschiedliche MaBnahmen erforderlich sind und daher
auch die Unvereinbarkeit individuell festzulegen ist.

Zu§7:

Diese Bestimmung in Abs. 1 dient der Durchfithrung der unmittelbar anwendbaren Art. 28 bis 33 OCR.
Die sachliche Zustdndigkeit der Delegation dieser Aufgaben wurde auf die Landeshauptleute festgelegt,
die grundsitzlich fiir die Durchfithrung dieser Kontrollaufgaben verantwortlich bleiben. Die nédheren
Bedingungen, unter welchen eine Delegation moglich ist, ist der OCR zu entnehmen. Jedenfalls eine
»andere amtliche Tétigkeit” stellt die Bildung von spezieller Expertise zu bestimmten Angelegenheiten
auBerhalb eines konkreten Verwaltungsverfahrens dar. So kdnnten beispielsweise Expertinnen und
Experten fiir die Bereiche der Bienenseuchen oder der Aquakultur durch die Behdrde herangezogen
werden. Sollten hoheitliche Aufgaben der amtliche Kontrolle generell abstrakt iibertragen werden, wire die
Ubertragung mittels Verordnung des Landeshauptmannes oder der Landeshauptfrau anzuordnen, um eine
Wirksamkeit erga omnes zu gewihrleisten. Sollte die Ubertragung bloB ein konkretes Verfahren betreffen
wiire auch eine Ubertragung mittels Bescheid an alle Verfahrensbeteiligten denkbar.

Die Bestimmung des Abs. 2 bezieht sich auf die Beratung des Bundesministers auf der Ebene der zentralen
Veterindrverwaltung. Demgemadl3 sollen Mitglieder von Beirdten oder andere Sachverstidndige (z. B.
Mitarbeiter bzw. Mitarbeiterinnen der AGES) an der Aufkldrung von Seuchen mitwirken koénnen. Die
Beiziehung von Sachverstindigen im Rahmen eines Verwaltungsverfahrens durch die vollziehende
Behorde sind nach den Bestimmungen des AVG zu beurteilen. Gegebenenfalls kommt auch eine Bestellung
gemal § 6 in Betracht.

Zu § 8:

Dieses Bundesgesetz soll ein Grundgeriist der Bekdmpfung und Uberwachung sowie der Privention von
Tierseuchen bieten. Im Anlassfall ist jedoch ein besonders schnelles Eingreifen der Behorde notwendig,
um Tierseuchen effizient und zeitnah tilgen, bekdmpfen oder abwehren zu koénnen und somit die
Notwendigkeit von strengeren Mafinahmen, die volks- und betriebswirtschaftliche sowie ethische Probleme
verursachen, zu verhindern. Mit dieser Bestimmung soll daher der sachlich zustdndige Bundesminister fiir
Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz erméchtigt werden, weitreichende
veterindrhygienische und veterindrpolizeiliche Maflnahmen mit Verordnung anzuordnen. Diese
MaBnahmen miissen jedenfalls mit den einschldgigen Bestimmungen des unmittelbar anwendbaren
Unionsrecht stehen und entweder deren Durchfithrung oder der Determinierung von nationalen
Handlungsspielraum (beispielsweise im Rahmen des Art. 269 AHL) dienen. Insbesondere soll der
Bundesminister Mindestanforderungen fiir Reinigungs-, Desinfektions- und Hygienemaf3nahmen anordnen
konnen.

Zu §9:

In Fragen der Abwehr und Bekédmpfung ist oftmals die Heranziehung externer Expertise notwendig. Um
diese Expertise zu bilindeln, soll der Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und
Konsumentenschutz Beirite einrichten konnen. Die Einrichtung dieser Beiréte, sowie die Abgrenzung des
Wirkungsbereiches sowie die Geschéftsordnung sind mittels Verordnung zu erlassen. Die Beiréte tagen
unter der Leitung des Bundesministeriums fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz und
sollen den Bundesminister in fachlichen Fragen beraten.
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Zu § 10:

Das Bundesministerium fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz betreibt mit den
»~Amtlichen Veterindrnachrichten® ein eigenes Kundmachungsinstrument. Dieses ist in den einschldgigen
Kreisen gut etabliert und kann derzeit fiir simtliche Kundmachungen nach dem Tierseuchengesetz oder
dem Tiergesundheitsgesetz herangezogen werden. Aufgrund der besonders schnellen und zielgerichteten
Veroffentlichung ist es insbesondere bei SeuchenbekdmpfungsmaBnahmen und besonders technischen
MaBnahmen manchmal notwendig, auch Verordnungen des Bundesministers in den ,,Amtlichen
Veterindrnachrichten kundzumachen. Alternativ dazu ist vor allem bei abstrakten Verordnungen (Gesetze
im materiellen Sinn) die Kundmachung im Bundesgesetzblatt zu bevorzugen.

Verordnungen auf Landes-, Bezirks- und Gemeindeebene haben auf landesiibliche Weise kundgemacht zu
werden. Dies entspricht in der Regel jenen Vorschriften, die fiir die Kundmachung von Verordnungen in
Materien, in denen Gesetzgebung und Vollziehung Landessache ist, gelten. In der Regel wird dies durch
Anschlag an der Amtstafel oder durch Verlautbarung im Internet auf der Homepage der Behorde erfolgen.
Es bleibt der Behorde jedoch unbenommen, iiber die landesiibliche Kundmachung hinaus je nach Situation
auch andere Formen der Kundmachung zusétzlich zu wihlen (z.B. Lautsprecherdurchsagen etc.).

Besondere, das Alltagsleben beeintrachtigende und schnell zu etablierende Maflnahmen miissen auch auf
andere Weise kundgemacht werden konnen, sofern eine Verdffentlichung in den sonst vorgesehenen
Kundmachungsorganen nicht rechtzeitig oder wirksam erfolgen kann. Der 6ffentliche Anschlag soll nur als
ultima ratio erfolgen, wenn andere Medien, die eine hohere Publizitit aufweisen, nicht funktionieren (z. B.
in einem Blackout-Szenario).

Malnahmen nach diesem Gesetzentwurf miissen oftmals besonders schnell in Kraft treten, um Gefahren
einzugrenzen. Fiir simtliche nach diesem Bundesgesetz zu erlassenden generellen Anordnungen wird daher
in Abweichung zu § 11 Abs. 1 BGBIG der zeitliche Geltungsbereich mit der erfolgten Kundmachung nach
Abs. 1 oder 2 normiert, sofern nicht ausdriicklich anderes bestimmt ist.

Zu § 11:

Dieses Bundesgesetz sowie das unmittelbar anwendbare Unionsrecht im Bereich Tiergesundheit soll in
Bezug auf Tiere, die zu militarischen Zwecken verwendet werden und im Eigentum des Bundes stehen,
nicht durch zivile Behorden vollzogen werden. Vielmehr sollen die Militirbehérden nach den von diesen
festzulegenden Zusténdigkeiten selbst den Vollzug des Tiergesundheitsrechts durchfithren, um eine
Trennung von sensiblen Militdrangelegenheiten von zivilen Behorden zu gewihrleisten. Dieser Paragraph
stellt sohin auch eine lex specialis zu § 82 Abs. 1 dar.

Durch entsprechende wechselseitige Informationspflichten wird sichergestellt, dass Verdachtsfille sowie
Seuchenausbriiche auch im ortlich angrenzenden zivilen Bereich effizient bekdmpft werden, sowie die
Militarbehorden von zivilen Verdachts- und Ausbruchsfillen Kenntnis erlangen.

Diese Regelung betrifft lediglich die Zusténdigkeit zum Vollzug des geltenden Tiergesundheitsrechts. Eine
Befugnis zur abweichenden materiellen Rechtssetzung durch Militarbehdrden besteht nicht.

Zu §12:

Bewilligungen und Genehmigungen, wie zum Beispiel die Bewilligung des Umganges mit
ansteckungsfahigen Erregern von Tierseuchen geméf § 30, Ein- und Durchfuhrbewilligungen gemal3 § 14
VEVO 2019 oder die Genehmigung von Freilandhaltungen geméaf3 § 5 SchwG-VO, kénnen nur auf Basis
des aktuellen Standes der Wissenschaft und den zum Zeitpunkt des Ermittlungsverfahrens vorherrschenden
Bedingungen erteilt werden. Im Laufe der oftmals Jahrzehnte andauernden bewilligungspflichtigen
Tatigkeit konnen sich sowohl Wissenschaft, als auch die Umstinde, infolge geédnderter
Tiergesundheitssituation, Seuchenausbriiche oder gednderter drtliche Umstinde mitunter drastisch dndern.
Hat die Anderung dieser Umstiinde Auswirkungen auf die Entscheidung im Verwaltungsverfahren, ist die
Befristung mit anschlieBender Neubewertung notwendig. Sollte die Behorde von der Mdglichkeit der
Befristung Gebrauch machen, wére die Notwendigkeit und VerhéltnisméaBigkeit im Fall von Eingriffen in
Grundrechte selbstverstdndlich in der Begriindung des Bescheides zu dokumentieren. Die Befristung kann
auch auf einen konkreten Fall beschrinkt werden. Aus wissenschaftlichen Griinden ist es oftmals
notwendig, von SeuchenbekdmpfungsmaBinahmen abzusehen. Aufgrund der streng kontrollierten
Umgebung in entsprechenden Labors ist dies auch aufgrund des geringeren Risikos fachlich vertretbar. Zu
diesem Zweck soll der Bundesminister fiir wissenschaftliche Anstalten und Institute, die im zumindest
wirtschaftlichen Eigentum einer Gebietskdrperschaft stehen und somit der Kontrolle der
Gebietskdrperschaft unterliegen, generelle Ausnahmen von Bestimmungen dieses Bundesgesetzes (und der
darauf basierenden Verordnung) erlassen konnen. Die Bestimmung dieses Absatzes dient der Aussetzung
jener Maflnahmen, welche nicht zwingend von Bestimmungen des unmittelbar anwendbaren Unionsrechts
vorbehalten sind.
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Die Bestimmung des Art. 13 der delegierten Verordnung (EU) 2020/687, wonach von der Tétung von
Tieren aus bestimmten Griinden abgesehen werden kann, obliegt im Einzelfall der
Bezirksverwaltungsbehorde, wobei die Ziele der Tierseuchenvermeidung oder —bekdmpfung nicht
konterkariert werden diirfen. Zur Vereinfachung der Verfahren kann jedoch der Bundesminister fiir
staatliche Untersuchungsanstalten generelle Ausnahmen per Verordnung vorsehen.

Im Sinne des Beriicksichtigungsprinzips sind hinsichtlich des Artenschutzes die Datenbank des
Umweltbundesamtes (OASIS) und die einschldgigen landesrechtlichen Bestimmungen zur Auslegung
heranzuziehen.

Amtliche Bescheinigungen und amtliche Attestierungen erfiillen keinen Bescheidcharakter, sondern sind
vielmehr als Bestdtigungen der Behorde iiber einen gewissen Zustand zu qualifizieren. Um den
Rechtsunterworfenen den Zugang zum Rechtsschutz zu erdffnen, soll die Behorde diese Bescheinigung
binnen einer ausreichenden Frist ausstellen miissen. Die Frist wurde so gewdhlt, dass der Behorde einerseits
genug Zeit zur Uberpriifung der rechtlichen Voraussetzungen fiir die Erteilung der Bescheinigung bleibt.
Der Unternehmer soll jedoch seine Tatigkeiten in einem angemessenen Zeitraum durchfiihren kénnen.
Sollte die Behorde diese Bescheinigung aufgrund von Nichterfiillung der Voraussetzungen nicht innerhalb
des Zeitraumes ausstellen, haben die Rechtsunterworfenen das Recht auf einen entsprechenden Bescheid.
Dagegen konnen diese im Falle einer behaupteten Rechtswidrigkeit Bescheidbeschwerde bzw., bei
Untétigkeit der Behorde, Sdumnisbeschwerde nach den allgemeinen Regelungen erheben.

Zu § 13:

Zur effizienten Seuchenbekdmpfung sowie zur epidemiologischen Riickverfolgbarkeit von Tierseuchen
und Zoonosen wird bereits ein elektronisches Veterindrregister gefiihrt. Auch nach Inkrafttreten dieses
Bundesgesetzes soll dieses Register weiterhin gefiihrt werden. Die Rechtsgrundlage sowie néhere
Bestimmungen iiber die Einrichtung dieses Systems finden sich im KoDiG. Welche Daten konkret von
welchen Unternehmern einzutragen sind, bestimmt dieses Bundesgesetz, die darauf basierenden
Verordnungen des Bundesministers fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz sowie
unmittelbar anwendbares Unionsrecht. Jene personenbezogenen Daten, die aufgrund einer Verordnung des
Bundesministers fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz durch die Behorde in das
Veterindrregistereinzutragen sind, sind mit jenen Daten des § 20 Abs. 3 KoDiG begrenzt. Im KoDiG ist
das Maximum an zu erfassenden Daten rechtlich festgelegt und somit auch fiir jede Person die
Datenverarbeitung vorhersehbar. Der Zweck der spéteren Verwendung ist zudem in Abs. 1 angefiihrt. Die
Verordnung geméf Abs. 2 dient primér der Durchfiihrung der geméf Art. 109 Abs. 2 AHL zu erlassenden
delegierten Verordnung der Kommission. Mit dieser Bestimmung wird die Beauftragung der ,,Statistik
Austria® als Betreiber des Systems durch das Gesetz unterstiitzt

Zu § 14:

Im AHL ist in den Art. 84 und 172 eine Registrierung von Unternehmern vorgesehen. In Osterreich wird
hierzu das gemidfBl § 13 iVm KoDiG einzurichtende VIS genutzt. Die Kontakt- und Betriebsdaten der
Unternehmer dienen der Riickverfolgbarkeit und Erreichbarkeit sowie der Planung, Priifung und
Abstimmung von eventuell notwendigen SeuchenbekdmpfungsmaBnahmen im Falle eines
Tierseuchenverdachts oder —ausbruches. So soll jedenfalls die Kapazitit der Betriebe angegeben werden,
um einen Eindruck iber den Betrieb unabhidngig von der konkreten Situation zu haben. Bei Einrichtung
eines neuen Teilbereiches soll der Bundesminister mittels Verordnung die entsprechenden
Eintragungsfristen festlegen. Sonst sind die Eintragungen binnen einer angemessenen Frist von sieben
Tagen nach der Aufnahme der Titigkeit bzw. nach der Anderung der Daten zu melden, um einen stets
aktuellen Uberblick iiber den Tierbestand zu halten. Um Synergien nutzen zu kénnen und der Sparsamkeit
und Einfachheit der Verwaltung Rechnung zu tragen, kdnnen auch andere Wege der Meldung genutzt und
Mehrfachmeldungen vermieden werden.

Im Falle besonderer Umsténde, das sind jedenfalls Ausbriiche von Tierseuchen im In- oder Ausland, die
eine Gefihrdung fiir den Tiergesundheitsstatus Osterreichs darstellen, kénnen vom Bundesminister fiir
Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz auch kiirzere Fristen verfiigt werden, wenn dies
aufgrund der Priifung von unverziiglich zu ergreifenden Seuchenbekdmpfungsmafnahmen notwendig ist.

Die Landeshauptleute sollen zur amtswegigen Richtigstellung der Daten im Fall von Unrichtigkeiten
vorzunehmen. Zur Ermittlung der notwendigen Daten sollen sich die Landeshauptleute auch den
Gemeindeorganen bedienen kdnnen, sofern dies erforderlich ist.

Zu § 15:
Die Kennzeichnungs- und Riickverfolgbarkeitsvorschriften sind grundsétzlich im unmittelbar anwendbaren

Unionsrecht harmonisiert. Gemal Art. 269 Abs. 1 Buchstabe e AHL konnen jedoch strengere Mafinahmen
in Bezug auf die Riickverfolgbarkeitsanforderungen gestellt werden. Diese sowie néhere



6 von 22

Durchfiihrungsbestimmungen sollen jedoch im Verordnungswege erlassen werden, um schnell auf sich
dndernde Umsténde im Bereich der Tiergesundheit reagieren zu konnen. Die Durchfiihrung entsprechender
unionsrechtlicher Bestimmungen sollen durch vom Bundesminister entsprechend angeordneter
Stichprobenpléne erfolgen. Die Kontrollen sollen je nach Situation im Einzelfall entsprechend der
Wirtschaftlichkeit, ZweckmaBigkeit  und Sparsamkeit der  Verwaltung durch die
Bezirksverwaltungsbehorde, den Bundesminister oder durch ihn beauftragte geeigneter Stellen unter den
Kriterien der Art. 29 und 30 OCR erfolgen. Der Begriff der ,,geeigneten Stellen* umfasst auch natiirliche
Personen im Sinne des Art. 30 OCR.

Zu § 16:

Die Pflichten von Unternehmern im Rahmen von Kontrollen sind in Art. 15 OCR festgelegt. Unbeschadet
dessen sollen in dieser Bestimmung spezielle, periodische Untersuchungen sowie Kontrollen im Rahmen
der Tiergesundheit sowie der Tierseuchenbekdmpfung besonders betreffende Pflichten deklarativ
hervorgehoben werden. So sollen die zu kontrollierenden Personen verpflichtet sein, den Organen der
amtlichen Kontrolle Zutritt zu den Radumlichkeiten sowie zu den zu kontrollierenden Waren gewéhren. Die
Kontrollen sollen grundsétzlich wahrend der Arbeits-, Betriebs und Geschiftszeiten stattfinden. Bei Gefahr
in Verzug ist es jedoch zur Abwehr von akuten Gefahren notwendig, die Kontrollen jederzeit
durchzufiihren. Die zu kontrollierenden Personen sollen in diesem Fall auch auflerhalb der oben genannten
Zeiten zur Duldung der Kontrolle verpflichtet werden.

Die der Kontrolle unterworfenen Personen sollen jedoch nicht nur zur Duldung, sondern auch zur aktiven
Mitwirkung verpflichtet werden. So soll jede notige Hilfeleistung gewéhrt werden. Dies umfasst jedenfalls
das Einfangen der Tiere sowie deren fiir die Kontrolle bzw. gegebenenfalls Probeentnahme notwendige
Fixierung. Die Mitwirkung der der Kontrolle unterworfenen Personen ist jedenfalls aufgrund deren
Kenntnis der Ortlichkeit sowie der Persénlichkeit der jeweiligen Tiere notwendig.

Der in Art. 15 OCR verwendete Begriff des ,,Unternehmers® ist autonom nach Art. 3 Z 29 OCR auszulegen
und weicht daher vom Begriff des ,,Unternechmers* im Sinne dieses Entwurfes sowie des AHL ab. In § 16
werden daher alle Personen aufgezihlt, die amtlichen Kontrollen im Rahmen dieses Entwurfes unterworfen
sein konnen.

Wird der Verpflichtung dieser Bestimmung im Rahmen einer Stichprobenkontrolle nicht nachgekommen
und kann ein Betrieb daher nicht kontrolliert werden, kann eine Gefahrdung der Tiergesundheit sowie der
Lebensmittelsicherheit und in weiterer Folge der menschlichen Gesundheit bei Verbringungen von Tieren
aus diesem Betrieb nicht ausgeschlossen werden. Der entsprechende Betrieb soll daher vorléufig bis zur
Herstellung des gesetzméBigen, kontrollierbaren Zustandes fiir Verbringungen von Tieren gesperrt werden.
Diese Maflnahme stellt das gelindeste Mittel zur Erreichung eines angemessenen Sicherheitsstandards dar
und ist unter Beriicksichtigung auf die Verdachtslage verhiltnisméaBig. Diese Bestimmung soll sich jedoch
nur an , Betriebe“ im Sinne des Art. 4 Z 27 AHL richten.

Zu § 17:

Mit dieser Bestimmung soll vor allem die bisher im Tiergesundheitsgesetz befindliche
Verordnungsermichtigung zur Setzung von MaBnahmen zur Uberwachung der Tiergesundheit sowie zu
Biosicherheitsmafinahmen {ibernommen werden. Untersuchungsprogramme dienen primédr der
Uberwachung von in Osterreich vorkommenden Tierseuchen. Diese Programme sind oftmals im
Unionsrecht vorgegeben und dienen der genauen Uberwachung des Tiergesundheitsstatus in Bezug auf
einzelne Tierseuchen sowie der Erlangung und Beibehaltung von anerkannten Freiheiten.
Uberwachungsprogramme sollen, wenn sie der Erlangung oder Erhaltung bundesweit anerkannter
Freiheiten dienen, vom Bundesminister, bei jenen, die der Erlangung oder Erhaltung regional anerkannter
Freiheiten dienen vom Landeshauptmann bzw. von der Landeshauptfrau mittels Verordnung erlassen
werden. Auch die Zulassung von Betrieben ist im unmittelbar anwendbaren Unionsrecht geregelt. Durch
Verordnung sollen nun die flankierenden Bestimmungen, die fiir die Durchfiithrung dieser Verpflichtungen
notwendig sind, gesetzt werden. AuBlerdem sollen Biosicherheits- sowie Hygienemafinahmen angeordnet
werden kdnnen. Diese MaBBnahmen sind aus veterindrfachlicher Sicht notwendig, um die Weiterverbreitung
von Tierseuchen zu verhindern. Aufgrund der sich stindig weiterentwickelnden veterindrfachlichen
Erkenntnisse sowie duBleren Umstande soll die Bestimmung der konkret umzusetzenden MaBBnahmen im
Wege von Verordnungen nach dem jeweiligen Stand der Wissenschaft erfolgen. Im Wildtierbereich soll
mit der Benennung von Wildtierregionen eine Einheit von wild lebenden Tieren desselben
Gesundheitsstatus geschaffen werden, in welchen jeweils bestimmte, aus veterindrfachlicher Sicht
notwendige MaBnahmen angeordnet werden sollen. Diese Verordnungen sollen alle in Betracht
kommenden Interessen angemessen berticksichtigen. Insbesondere wird auch den Staatszielen Tierschutz
und umfassender Umweltschutz Rechnung getragen (§§ 2 f Bundesverfassungsgesetz {iiber die
Nachhaltigkeit, den Tierschutz, den umfassenden Umweltschutz, die Sicherstellung der Wasser- und
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Lebensmittelversorgung und die Forschung). Die konkret zu erlassenden Maflnahmen sollen auBBerdem
demonstrativ dargestellt werden. Sollten Miangel in den einzelnen Betrieben festgestellt werden, hat die
Behorde angemessene Mafinahmen in Zusammenschau mit Art. 138 OCR zu setzen.

Zu § 18:

Fir die Ausfuhr von Tieren oder Erzeugnissen in Drittstaaten sind je nach Staat bestimmte
(unterschiedliche) Voraussetzungen notwendig. Um Riicksendungen an den Grenzen des
Bestimmungsdrittstaates zu vermeiden, stellt die Einhaltung (im Einklang mit Art. 243 AHL) eine
Voraussetzung zur Ausstellung von Ausfuhrberechtigungen dar. Zur Bescheinigung dieser Garantien sollen
je nach Vereinbarung mit dem betreffenden Drittstaat Ausfuhrberechtigungen durch das Bundesamt fiir
Verbrauchergesundheit ausgestellt werden (es handelt sich hierbei um eine Aufgabe des BAVG gemél § 6¢
Abs. 1 Z 2 GESG; das BAVG kann fiir die Erteilung Gebiithren gemil § 6d GESG vorschreiben). Um
potentiellen Geschéftspartnern das Vorhandensein dieser Ausfuhrberechtigungen zu ermdglichen, soll der
Bundesminister die berechtigten Betriebe nach Erteilung der Berechtigung in einer Liste in den ,,Amtlichen
Veterindrnachrichten® veroffentlichen. Ausfuhrvereinbarungen mit Drittstaaten sollen im Rahmen von
Ressortiibereinkommen im Sinne der EntschlieBung des Bundespridsidenten vom 31. Dezember 1920,
womit die Bundesregierung und die zustindigen Mitglieder der Bundesregierung zum Abschluf3
bestimmter Kategorien von Staatsvertrdgen erméichtigt werden, im Einvernehmen mit dem Bundesminister
fiir europdische und internationale Angelegenheiten abgeschlossen werden. Diese Bestimmung wird gemal3
Art. 102 Abs. 2 B-VG (,,Waren- und Viehverkehr mit dem Ausland®) in unmittelbarer Bundesverwaltung
vollzogen.

Zu § 19 bis § 22:

Im Sinne des AHL ist hinsichtlich der Bewertung und Uberwachung der Tiergesundheitssituation die
Einbindung der Unternehmer zu fordern und sicherzustellen. Fiir die Einbindung der unternehmerischen
Gesundheits- und Eigenkontrollmafinahmen in ein integriertes System kann der Bundesminister durch
Verordnung nidhere Bestimmungen festlegen.

Dabei wiren die bestehenden Tiergesundheitsdienste iiber die Arzneimittelanwendung hinaus auszubauen
und auf die Setzung von Biosicherheits- und Tiergesundheitsmanahmen allgemein auszubauen.

Bei Erlassung einer solchen Verordnung ist auf die veterindrfachlichen Besonderheiten einzelner Tierarten
und Haltungssysteme einzugehen (z. B. Hobby- und Erwerbs- bzw. Wanderimker und Wanderimkerinnen).

Durch die Schaffung einer Dachorganisation ,Tiergesundheit Osterreich® soll dem Beschluss der
Landesveterinirreferentenkonferenz vom 1. Juni 2021 Rechnung getragen werden. Mit diesem Instrument
soll die Bereitstellung der Expertise fiir die im Sinne der Tiergesundheit erforderlichen Mainahmen von
Unternehmer bzw. Unternehmerinnen und Tierdrzten bzw. Tierdrztinnen bereitgestellt und gefordert
werden konnen. Unter dem Begriff ,,Personen® in § 21 Abs. 4 sind sowohl natiirliche Personen als auch
juristische Personen umfasst.

Das Forum Tiergesundheit dient der Einbindung aller beteiligten Verkehrskreise in die Evaluierung und
Weiterentwicklung der ,, Tiergesundheit Osterreich* als Public Private Partnership. Damit wird eine breite
Basis fiir Diskussion und Beratung eroffnet, womit ein Interessensausgleich zwischen den Interessen der
Unternehmer, der 6ffentlichen Gesundheit und des Tierschutzes herbeigefiihrt werden soll. Das Forum soll
als Beratungsorgan fungieren und fasst keine rechtsverbindlichen Beschliisse. Diese Empfehlungen kdnnen
insbesondere an die betroffenen Mitglieder der Bundesregierung oder die ,, Tiergesundheit Osterreich* aber
auch an Linder oder andere mit Tiergesundheit befassten Organisationen abgegeben werden.

Zu § 23

GemdB § 6¢c Abs.1 Z1 des Gesundheits- und Erndhrungssicherheitsgesetzes (GESG) ist fiir die
Durchfiihrung und Organisation der veterindrbehordlichen Grenzkontrolle das Bundesamt fiir
Verbrauchergesundheit zustindig. Dieses hat hierbei nach dem Dritten Hauptstiick des GESG vorzugehen.
Die materiellen Bestimmungen des Eingangs von Tieren, Erzeugnissen und Gegenstéinden in die EU finden
sich im Teil V des AHL bzw. in der darauf basierenden delegierten Verordnung (EU) 2020/692. Der
Bundesminister soll hierzu die notwendigen flankierenden Bestimmungen fiir deren Durchfiihrung mittels
Verordnung schaffen.

Von bestimmte Arten von Sendungen geht im Vergleich zu anderen ein geringeres Risiko der
Seuchenverschleppung aus. Besonders betroffen sind hiervon Heimtiere, die aufgrund ihrer Eingliederung
in den Haushalt und damit einhergehend fehlenden Kontakt zu Wildtieren von diesen daher ein deutlich
geringeres Risiko der Seuchenverschleppung ausgeht. Der Bundesminister soll daher in bestimmten Fillen
von der veterindrbehdrdlichen Grenzkontrolle absehen kdnnen. Unbeschadet davon bleibt jedoch die nach
zollrechtlichen Vorschriften bestehende allgemeine Grenzkontrolle bestehen. Im Rahmen dieser Ausnahme
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konnen auch die veterindrrechtlichen Vorschriften des Eingangs von Tieren, Erzeugnissen und
Gegenstinden in die Union durch Organe der Zollbehdrden kontrolliert werden.

Grundsitzlich sind die Bedingungen fiir den Eingang von Tieren, Erzeugnissen und Gegensténden in der
delegierten Verordnung (EU) 2020/692 harmonisiert. Gemdf Art. 230 Abs.2 AHL haben die
Mitgliedstaaten fiir nicht harmonisierte Tierarten selbst festzulegen, aus welchen Drittstaaten diese in die
Union verbracht werden diirfen. In Osterreich soll das Bundesamt fiir Verbrauchergesundheit diese
Verbringungen im Einzelfall bewerten und gegebenenfalls durch Auflagen und Bedingungen im Hinblick
auf die konkrete Tierseuchensituation im betreffenden Drittstaat bewilligen. Diese Bestimmung wird
gemdll Art. 102 Abs.2 B-VG (,,Waren- und Viehverkehr mit dem Ausland®) in unmittelbarer
Bundesverwaltung vollzogen.

Die zu tragenden Kosten im Falle veterindrbehordlich vorzusehender Mafinahmen, die sich aufgrund von
Nichteinhaltung einschldgiger Bestimmungen ergeben, sollen von jenen Personen, die diese Kosten
verursacht haben, getragen werden. Die Kosten werden unbeschadet zivilrechtlicher Regressmoglichkeiten
dem Empfanger vorgeschrieben.

Zu § 24:

Die materiellen Bestimmungen fiir Verbringungen von Tieren, Erzeugnissen und Gegenstanden in andere
oder aus anderen Mitgliedstaaten der Union sind im unmittelbar anwendbaren Unionsrecht festgelegt. Die
erforderlichen flankierenden Durchfiihrungsbestimmungen sollen zur einfachen stetigen Aktualisierung im
Verordnungswege festgelegt werden.

Die Kosten veterindrpolizeilicher Mallnahmen, die sich aufgrund einer rechtswidrigen Verbringung
ergeben, sollen nicht von einer Gebietskorperschaft getragen werden. Vielmehr sollen die fiir die
Verbringung verantwortlichen Personen als Gesamtschuldner fiir die Kosten aufkommen. Zivilrechtliche
Regressanspriiche bleiben durch diese Bestimmung unbertihrt.

Zu § 25:

Art. 139 AHL sieht fiir bestimmte Nutzungen von Tieren in Grenzndhe die Moglichkeit vor, mit
angrenzenden Mitgliedstaaten vereinfachte Bedingungen fiir die Verbringungen der fiir die spezifische
Nutzung in Grenzndhe notwendigen Tiere zu vereinbaren. Diese Vereinbarungen sollen im Rahmen von
Verwaltungsiibereinkommen durch den Bundesminister geschlossen werden. Die Genehmigung der
Verbringung unter den von der Vereinbarung festgesetzten Verbringungen durch die zustindige Behorde
bleibt unbeschadet.

Zu § 26:

Im unmittelbar anwendbaren Unionsrecht ist fiir die Verbringung von Hunden, Katzen und Frettchen zur
Dokumentation des Tiergesundheitsstatus ein Heimtierausweis vorgesehen. Dieser ist gemd3 Art. 22 der
Verordnung (EU) Nr.576/2013 von einem erméchtigten Tierarzt auszustellen. In Osterreich soll
grundsétzlich jeder freiberuflich selbststédndige Tierarzt bzw. jede freiberuflich selbststindige Tierarztin,
angestellte Tierdrztinnen und Tierédrzte, die eine Ordination oder private Tierklinik fiihren sowie die
Veterindrmedizinische Universitdt Wien hierzu erméchtigt sein. Die Aufbewahrungsfrist von Dokumenten
beziiglich der Ausstellung von Heimtierausweisen ergibt sich aus der maximalen Lebensdauer von
Heimtieren und dient der Riickverfolgbarkeit und Abkldrung eventueller Seuchenausbriiche. Die
Ermiéchtigung soll jedoch iiberpriifbar und bei Fehlverhalten entziehbar sein. Sollten Tierdrztinnen oder
Tierdrzte Heimtierausweise in rechtswidriger Art ausstellen, so etwa durch die Herausgabe von Blanco-
Ausweisen oder die vorsitzliche Eintragung von falschen Tatsachen, muss die Moglichkeit der Behorde
bestehen, diese Ermichtigung zu entziehen. Die Behdrde hat zu diesem Zweck die Ausstellung von
Heimtierausweisen im angemessenen Ausmaf} nach den Bestimmungen der OCR zu kontrollieren. Sollten
Tierdrztinnen bzw. Tierdrzte bloB eine von der Behorde abweichende, jedoch nach dem Stand der
veterindrmedizinischen Wissenschaft vertretbare Fachansicht vertreten und den Heimtierausweis dieser
Fachansicht entsprechend ausstellen ohne von der Behorde iiber deren Ansicht informiert worden zu sein,
begriindet dies jedoch keine Rechtswidrigkeit im Sinne des Abs. 3. Sollte diese Erméchtigung durch die
ermichtigten Personen nicht gewiinscht sein oder tatséchlich nicht gentitzt werden, soll die Erméchtigung
erléschen, um den Verwaltungsaufwand der Kontrolle zu reduzieren. Um die Offentlichkeit iiber das
Bestehen einer solchen Ermichtigung zu informieren, soll diese im Rahmen der Tierérzteliste, welche von
der Osterreichischen Tierdrztekammer gefiihrt wird, verdffentlicht werden. Die erméchtigte Tierdrztin bzw.
der erméchtigte Tierarzt hat die Durchfithrung der erforderlichen Untersuchungen und Impfungen zwar
unter ihrer bzw. seiner Verantwortung zu bestétigen, die tatsachliche Vornahme kann jedoch auch durch
deren Erflillungsgehilfen (angestellter Tierarzt/angestellte Tierdrztin) erfolgen.
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Zu §27:

Im Falle eines Ausbruches einer Tierseuche im Ausland ist oftmals die Setzung von akuten Maflnahmen
zur bestmdglichen Verhinderung des Eintrages dieser Seuche auf osterreichisches Staatsgebiet notwendig.
Der Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz soll in diesem Fall im
Rahmen von Sofortmafinahmen die notwendigen MafBnahmen setzen. Diese Bestimmung dient als
Zusténdigkeitsnorm dem Zweck, dem Bundesminister die bereits im AHL vorgesehene Kompetenz der
Sofortmafinahmen in diesem Rahmen zuzuweisen. Der Anwendungsbereich der Sofortmaflnahmen,
insbesondere die Voraussetzungen, unter welchen diese zuldssig sind, ergibt sich jedoch weiterhin aus
Art. 257 AHL.

Bei Gefahr im Verzug sollen einstweilige Malnahmen auch von den Bezirksverwaltungsbehérden in Bezug
auf Verbringungen zwischen Bezirken getroffen werden. Diese Mallnahmen sind keine Sofortmanahmen
im Sinne des AHL, sondern als Verbringungen innerhalb eines Mitgliedstaates in nationaler Kompetenz.
Die gesetzten Mainahmen sind aufgrund ihres einstweiligen Charakters unverziiglich dem Bundesminister
im Dienstweg zur Kenntnis zu bringen.

Zu § 28:

Im Falle von auBergewohnlichen Umstinden sollen vom Bundesminister auflerordentliche
UberwachungsmaBnahmen angeordnet werden konnen. Diese umfassen beispielsweise eine verstirkte
Kontrolle an nationalen Grenzen und dienen der Kontrolle der bestehenden Vorschriften in Bezug auf
Verbringungen von Tieren aus anderen Mitgliedstaaten oder aus Drittstaaten. An den Begriff der
yaullergewOhnlichen Umstidnde™ ist ein strenger Mallstab anzulegen. So konnen beispielsweise
unkontrollierte Seuchenziige einer hochkontagidsen Tierseuche mit schwerem zoonotischen Potential einen
auflergewohnlichen Umstand im Sinne dieser Bestimmung darstellen. In bestimmten Féllen, wenn mit den
zivilen Behordenstrukturen zur Bewiltigung der auBergewohnlichen Situation nicht das Auslangen
gefunden werden kann, kann auch das Bundesheer unter den geltenden Bestimmungen im Rahmen eines
Assistenzeinsatzes in Anspruch genommen werden. Die fiir die Anordnung zustindige Behorde ist
aufgrund der Tragweite einer solchen Situation der Bundesminister.

Sollte dies zur Bewiltigung der Krise notwendig erscheinen, kann der Landeshauptmann bzw. die
Landeshauptfrau auch gesonderte Kennzeichnungen bzw. Evidenthaltungen, das sind beispielsweise
besondere Meldeverpflichtungen, anordnen. So soll ein besserer Uberblick iiber die Situation zur
strategischen Planung und zur Setzung von gezielten Maflnahmen ermoglicht werden.

Zu §29:

Impfungen gegen meldepflichtige Tierseuchen kdnnen aufgrund der dadurch hervorgerufenen Antikorper
die UberwachungsmaBnahmen gegen diese beeintrichtigen und verfilschen. Die Verwendung dieser
Impfstoffe wird daher grundsétzlich in Anwendung von Art. 110 Abs. 1 der Verordnung (EU) 2019/6
untersagt. Sollen diese eingesetzt werden, muss diese Anwendung jedenfalls von der Behorde kontrolliert
stattfinden. Grundsétzlich soll die Impfung gegen Tierseuchen daher auf jene Félle beschrankt werden, die
vom Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz unter Beriicksichtigung
aller veterinirfachlichen Umstéinde gestattet sind. Jedenfalls ist jede beabsichtigte Impfung auch von der
ortlich zustindigen Behorde zu priifen und kann bei veterindrfachlichen Bedenken auch von dieser
untersagt werden. Unter ,,Nutztiere* im Sinne des Abs. 4 sind die im § 24 Abs. 1 Z 1 TSchG genannten
Tiere zu verstehen.

Im Rahmen von SeuchenbekdmpfungsmaBnahmen kann es jedoch auch erforderlich sein, gezielte
Impfungen in bestimmten Regionen einzusetzen, um Hindernisse fiir die weitere Verbreitung der Seuche
herzustellen. In diesem Fall soll eine entsprechende Impfung auch angeordnet werden konnen. Dies ist
entsprechend der unionsrechtlichen Regelungen in einem Impfplan darzustellen.

Sollte die Anwendung eines in Osterreich nicht zugelassenen immunologischen Tierarzneimittels im
Rahmen von wissenschaftlichen Studien oder zur Bekdmpfung einer Tierseuche unbedingt notwendig
erscheinen, konnen diese durch den Bundesminister mit Verordnung unter Anwendung des Art. 110 Abs. 2
bis 5 der Verordnung (EU) 2019/6 gestattet werden. Dies zielt auf die Gesunderhaltung des Tierbestandes
und insbesondere auf die Reduktion von Erkrankungen mit nachfolgend notwendigem
Tierarzneimitteleinsatz (z. B. antimikrobiell wirksame Tierarzneimittel) ab.

Aufgrund des jedenfalls notwendigen gesamtstaatlichen koordinierten Vorgehens soll diese Kompetenz
beim Bundesminister gebiindelt werden.

Zu § 30:

Der Umgang mit ansteckungsfihigen Erregern von Tierseuchen stellt ein bedeutendes Risiko der
Ausbreitung von Tierseuchen dar. Im Rahmen der Forschung sowie zur Herstellung von Impfstoffen kann
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ein Umgang mit denselben jedoch notwendig sein. Unter Beriicksichtigung des Art. 17 StGG und der
Notwendigkeit der Weiterentwicklung der Wissenschaft und Forschung sowie der Herstellung von
Impfstoffen muss der Umgang mit ansteckungsfiahigen Erregern von Tierseuchen daher unter bestimmten
Bedingungen ermoglicht werden. Jedenfalls sollen staatliche wissenschaftliche Laboratorien, die
Universititen und die AGES aufgrund des staatlichen Einflusses zu solchen Handlungen erméchtigt sein.
Fiir nichtstaatliche Institute und Einrichtungen ist aufgrund des geringeren staatlichen Einflusses eine
Bewilligung fiir den Umgang mit solchen Erregern erforderlich. Im Rahmen des Bewilligungsverfahrens
hat sich die Behorde von der Notwendigkeit der konkreten Forschung sowie von der Unbedenklichkeit der
Rahmenbedingungen, wie dem konkreten Ablauf der Forschung und der Infrastruktur zu iiberzeugen.
Gegebenenfalls kann die Minimierung des Risikos der Verbreitung von Tierseuchen durch entsprechende
Auflagen gewihrleistet werden.

Die diagnostische Untersuchung auf Erreger von Tierseuchen birgt ein wesentlich geringeres Risiko.
Dennoch ist eine Ubersicht {iber jene Einrichtungen, die solche Untersuchungen durchfiihren notwendig.
Klargestellt soll werden, dass nichtamtliche Untersuchungen keinen Nachweis einer Tierseuche, sondern
lediglich einen starken Verdacht auf das Vorhandensein einer solchen bieten kénnen.

Auch die Einfuhr von Erregern von Tierseuchen birgt ein entsprechendes Risiko der Weiterverbreitung von
Tierseuchen. Die Einfuhr desselben soll daher ebenfalls von einer Bewilligung der Behorde abhingig
gemacht werden, welche auch durch Auflagen die Sicherheit und Unbedenklichkeit sicherstellen kann.
Hierunter fillt die Einfuhr von Erregern auerhalb eines lebenden Tieres. Unter ,,Einfuhr im Sinne dieser
Bestimmung wird sowohl die Einfuhr aus einem Drittstaat als auch die Verbringung aus einem anderen
Mitgliedstaat der EU verstanden. Sollen mit Tierseuchen infizierte Tiere im Rahmen von
wissenschaftlichen Zwecken nach Osterreich verbracht werden, ist Art. 138 AHL anwendbar.

Die Erteilung dieser Bewilligung sowie die Kontrolle der bewilligten Laboratorien soll dem Bundesamt fiir
Verbrauchergesundheit iibertragen und die hiezu notwendige Fachkompetenz gebiindelt werden.

Sollten Laboratorien unabhidngig von einem konkreten Verdacht (nichtamtliche) Untersuchungen auf
meldepflichtige Tierseuchen auf privatrechtlicher Grundlage durchfithren und diese Untersuchung kein
negatives Ergebnis aufweisen, hat diese in Umsetzung des Art. 18 AHL unverziiglich die zustindige
Behorde zu informieren und auf deren Verlangen die untersuchten Proben zu weiteren (amtlichen)
Untersuchungen an das entsprechende Referenzlabor zu iibersenden. Dabei sind alle zur Verfligung
stehenden Informationen und Daten zu den Proben der Behorde zu iibermitteln. Dies ist unbedingt
notwendig, um eine entsprechende Abklarung des Verdachtes auf eine meldepflichtige Tierseuche, sowie
gegebenenfalls deren epidemiologische Riickverfolgung und gegebenenfalls deren Bekédmpfung zu
gewdhrleisten.

Zu § 31 und § 32:

Der Begriff ,,Auftrieb” ist im Sinne des Art.4 Nr. 49 AHL zu verstehen. Betriebe, die Auftriebe
durchfithren bergen aufgrund des Zusammenkommens von Tieren verschiedener epidemiologischer
Einheiten und Betriebe ein erhohtes Risiko der Verbreitung von Tierseuchen. Als solche miissen sie hohere
Biosicherheitsmafinahmen erfiillen und unterliegen erhdhter regelméBiger Kontrollen durch die Behorde.
Im Rahmen von epidemiologischen Untersuchungen ist es zudem erforderlich, der Behorde entsprechende
Befugnisse zu erteilen.

Viehmirkte, landwirtschaftliche Tierauktionen und Nutztierschauen bergen ein besonders hohes Risiko der
Verbreitung von Tierseuchen. Daher sind diese Veranstaltungen einer besonderen und dauerhaften Aufsicht
der Behorde zu unterziehen, die mangels ausreichender Anzahl von Amtstierdrztinnen oder Amtstierdrzten
auch durch von der Behdrde beauftragte amtliche Tierdrztinnen oder Tierdrzte erfolgen kann. Die
Landeshauptfrau bzw. der Landeshauptmann hat im Vorfeld von solchen Veranstaltungen unter
Beriicksichtigung der lokalen Gegebenheiten, der Infrastruktur sowie der Gefdhrdungslage eine
Veranstaltungsordnung mit weiteren MaBBnahmen zu erlassen. Diese hat im Bescheidwege zu ergehen.

Zu § 33:
Die materiellen Bestimmungen zu den seuchenrechtlichen Bestimmungen fiir Transportmittel fiir den
Transport von gehaltenen Landtieren finden sich in Art. 125 AHL und in den Art. 4 bis 6 der delegierten

Verordnung (EU) 2020/688. Ausnahmen gemif Art. 6 Abs. 3 soll zentral durch den Bundesminister
vorgegeben werden.

Im Sinne einer effektiven und sparsamen Verwaltung soll, wenn erforderlich, die Untersuchung fiir die
Ausstellung der Veterindrbescheinigung auch die Untersuchung der Transportfiahigkeit nach
Tiertransportrechtlichen Grundsitzen umfassen.

Néhere Grundsitze fiir den Transport von Waren und Gegenstianden soll der Bundesminister zur stetigen
Anpassung an den aktuellen Stand der Wissenschaft im Verordnungswege festlegen.
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Zu § 34:

Bereits vor dem Ausbrauch einer Tierseuche im Inland sollen bestimmte MafBnahmen zur
Seuchenprivention angeordnet werden konnen. Insbesondere soll die Moglichkeit bestehen, an
epidemiologisch relevanten, grenznahen Stellen Z&une zu errichten, um betroffene Wildtierarten am
Eindringen zu hindern. Die Errichtung derartiger Barrieren hat nur bei unbedingter epidemiologischer
Notwendigkeit, zeitlich und &rtlich befristet sowie unter groBtmoglicher Schonung nicht betroffener
Wildtierarten sowie der betroffenen Eigentumsverhiltnisse zu erfolgen. So sollen die entsprechenden
Barrieren primér auf 6ffentlichem Gebiet errichtet werden. Sollte eine Einigung mit Eigentiimerinnen oder
Eigentiimer privater Griinde erreicht werden konnen, kénnen auch an diesen Stellen Barrieren errichtet
werden.

Die Nutzung wildschweindichter Barrieren hat sich international als unbedingtes Erfordernis bei der
Bekdmpfung der ASP dargestellt und wiirde bei Ausbriichen der ASP in Osterreich jedenfalls zur
Anwendung kommen, diese Anderung soll bereits den gezielten vorbeugenden Einsatz in grenznahen
Gebieten ermdglichen. Auch soll eine Grundlage geschaffen werden, das hiezu notwendige Material im
erforderlichen Umfang zur Setzung von Sofortmafinahmen zu bevorraten.

Die Meldeverpflichtung verendet aufgefundener Tiere dient der raschen Feststellung von Tierseuchen. Zur
Bekdampfung bestimmter Tierseuchen ist auch eine Impfung von Wildtieren erforderlich. Diese kann nur
durch Auslegung von Kodern erfolgen.

Zu § 35:

Das Verfiittern von Kiichenabfdllen oder Speiseresten an Tiere birgt ein enormes Risiko der
Weiterverbreitung von zahlreichen meldepflichtigen Tierseuchen. Beispielsweise ist die Ausbreitung der
Afrikanischen Schweinepest auch auf unsachgeméfe Entsorgung und darauf folgend Verfiitterung an
Schweine zuriickzufiihren. Diese Angelegenheit wird in Bezug auf Nutztiere durch die entsprechenden
Vorschriften in Art. 11 der Verordnung (EG) Nr.1069/2009 bzw. in den §§9 und 10 der
Tiermaterialienverordnung geregelt. In Bezug auf die Verbreitung von Tierseuchen auf Wildtiere, soll
durch diese Bestimmung klargestellt werden, dass diese Verflitterung auch an diese Tiere verboten ist.
Klargestellt wird auch, dass hiedurch keine Derogierung der tiermaterialrechtlichen Vorschriften
stattfindet.

Zu § 36:

Der einschldgige Art. 18 AHL richtet sich an die Mitgliedstaaten und wird daher mit dieser Bestimmung in
nationales Recht umgesetzt. Bei einem bestdtigten Fall oder einem begriindeten Verdacht auf eine
Tierseuche der Kategorie A haben alle betroffene Personen, die aufgrund Threr Kenntnisse dazu in der Lage
sind, einen Verdacht bei der zustindigen Behorde zu melden. Bei Tierseuchen der Kategorie E, welche
nicht gleichzeitig Tierseuchen der Kategorie A sind, hat die Meldung so bald wie mdglich zu erfolgen. Die
Begriffe ,,unverziiglich* sowie ,,s0 bald wie moglich® sind autonom auszulegen.

Nach dem Telos muss unter ,,unverziiglich* sofortige Meldung unter Priorisierung vor anderen Belangen
verstanden werden, wihrend ,,so bald wie mdglich® ein Abwarten zulédsst, wenn andere Aufgaben zuvor
dringender erledigt werden miissen.

Die Meldung an die Behorde soll in jeder technisch moglichen Form (E-Mail, Telefon, personlich oder auf
anderem Wege) zuldssig sein. Die Behorde hat gegebenenfalls einen Aktenvermerk anzufertigen.

Ein ,begriindeter Verdacht* gemiB dieser Bestimmung ist aufgrund der Systematik der Verdachtsdefinition
des Art. 9 der delegierten Verordnung (EU) 2020/689 zeitlich vorgelagert. Ein ,,begriindeter Verdacht® ist
jedenfalls dann anzunehmen, wenn klinische Symptome vorliegen, die fiir das Vorliegen einer konkreten
meldepflichtigen Tierseuche sprechen. Ob die meldepflichtige Person die klinischen Symptome erkennen
und mit einer meldepflichtigen Tierseuche in Verbindung bringen kann, ist anhand ihrer Kenntnisse in der
Tiergesundheit zu beurteilen. Unternehmer und Angehdrige der mit Tieren befassten Berufe sind jedoch
jedenfalls am MaB3stab des Art. 11 AHL zu messen.

Unspezifische, jedoch schwerwiegende Symptome, die nicht auf eine konkrete Tierseuche hindeuten, sind
unter ,,andere Anzeichen einer schweren Krankheit“ iSd Abs. 3 zu subsumieren und lediglich einem
Tierarzt zu melden.

Fiir den Fall, dass der Nachweis bzw. der begriindete Verdacht in einem Laboratorium, welches sich im
Sprengel einer anderen Bezirksverwaltungsbehorde als dem Haltungs- bzw. Fundort der Tiere befindet,
wurde eine Meldepflicht an beide in Betracht kommenden Bezirksverwaltungsbehorden angeordnet.

Eine Meldepflicht der Behorde an den Biirgermeister wurde geschaffen, um einen Uberblick der
Gemeindebehorde iiber das Seuchengeschehen der besonders gefahrlichen Tierseuchen der Kategorie A
und B zu gewéhrleisten.
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Zu § 37:

Die unmittelbare und zeitnahe Kenntnis der Gemeindebevolkerung iiber die zur Bekdmpfung von
Seuchenausbriichen getroffenen MaBnahmen ist fiir die wirksame Bekdmpfung von enormer Bedeutung.
Die fiir die Seuchenbekdmpfung grundsitzlich zustindige Bezirksverwaltungsbehdrde soll daher die
betroffenen Biirgermeisterinnen und Biirgermeistern schnellstmdglich informieren, damit diese den
Ausbruch und die getroffenen SeuchenbekdmpfungsmaBnahmen in ortsiiblicher Weise kundmachen, und
damit eine allgemeine Bekanntmachung gewéhrleisten kdnnen.

Zu § 38:

Die fiir die Seuchenbekdmpfung zustindige Behorde soll durch diese Bestimmung die Moglichkeit
erhalten, Kommissionen zur fachlichen Beratung einzuberufen. Hiebei sollen vor allem die ortlichen
Gegebenheiten sowie fachliche Agenden diskutiert und der Behdrde zur Beratung iiber das weitere
Vorgehen vorgelegt werden.

Zu § 39:

Tierseuchen haben in der Regel aufgrund des drastisch reduzierten wirtschaftlichen Wertes sowie der
Notwendigkeit von Keulungen einen enormen wirtschaftliche Schaden zur Folge. Bestimmte Tierseuchen
stellen aufgrund ihres zoonotischen Potentials auch eine Geféahrdung fiir die Humangesundheit dar. Zudem
verursachen Tierseuchen Schmerzen, Leiden und Angste beim infizierten Tier selbst. Die Bekdmpfung
dieser Seuchen liegt daher im oOffentlichen Interesse. Zur Bekdmpfung von Tierseuchen sind
grundrechtsinvasive Maflnahmen erforderlich. Diese Bestimmung soll die hiezu erforderliche gesetzliche
Grundlage fir die nach dem unmittelbar anwendbarem Unionsrecht zu setzenden, sowie fiir
dariiberhinausgehende MaBnahmen im Sinne der Art. 170 oder 171 AHL bieten. Im Rahmen des
behdrdlichen Ermessensspielraums miissen die anzuordnenden Seuchenbekdmpfungsmafinahmen jedoch
jedenfalls nach den allgemeinen grundrechtlichen Prinzipien erforderlich und je nach konkreter
Gefihrdungslage verhdltnismaBig sein. Neben den zu beriicksichtigenden topografischen Verhéltnisse und
dem Stand der Wissenschaft soll im Sinne des Staatsziels Tierschutz auch dieser angemessen beriicksichtigt
werden. Neben einer Anwendung im Einzelfall durch die Bezirksverwaltungsbehorde ist in einigen Fallen
eine koordinative zentraler Anordnung bestimmter Mafinahmen durch den Bundesminister nétig. Dies soll
durch eine entsprechende Verordnungsermichtigung gewéhrleistet werden.

Zu § 40:

Fir eine wirksame Tierseuchenbekdmpfung ist zur Verhinderung der Ausbreitung vor allem die
Reduzierung der Mobilitdt von eventuell infizierten Tieren notwendig. So sollen in den entsprechenden,
aufgrund des AHL im Seuchenfall oder Seuchenverdachtsfall einzurichtenden Zonen Mafinahmen zur
Reduzierung dieser Mobilitdt getroffen werden. Insbesondere soll so auch die Wahrung von
epidemiologischen Einheiten und Verhinderung der Verbringung von Tieren in andere Betriebe ermdglicht
werden. Insbesondere Tierschauen, Tiermirkte und andere Veranstaltungen bergen aufgrund des
Zusammenkommens von Tieren verschiedener epidemiologischer Einheiten ein besonderes Risiko der
Verbreitung von Tierseuchen. Ein wichtiges Instrument zur Reduzierung der Mobilitit von potentiell mit
Tierseuchen infizierten Tieren ist auch das Verbot, bestimmte Acker abzuernten. Das Abernten von diesen
filhrt aufgrund des geringeren Nahrungsangebotes sowie aufgrund des dadurch verursachten Stresses
wahrend des Erntevorganges zu grolen Bewegungen von Wildtieren, welche im Falle einer Infektion zu
einer raschen Weiterverbreitung einer Tierseuche fithren kann.

Auch der Mensch sowie Fahrzeuge konnen als Vektoren zur Verbreitung von Tierseuchen beitragen. Durch
entsprechende Verkehrsbeschrinkungen sowie Reinigungs- und Desinfektionsmaf3nahmen soll auch dieser
Gefahr entgegengetreten werden.

In bestimmten Féllen ist beispielsweise aufgrund der stindigen Mobilitdt von Schwarmtieren eine
Behandlung der Tiere der Totung vorzuziehen. Auch diese soll aufgrund dieses Bundesgesetzes angeordnet
werden konnen. Bei einigen Tierseuchen konnen auch die Erzeugnisse der Tiere noch zur Verbreitung
derselben beitragen. Dies kann beispielsweise durch den Verzehr von Erzeugnisse durch andere Tiere
erfolgen. Die Beschrinkung der Verwendung und Verwertung von mit Tierseuchen infizierten Tiere ist
daher unerlédsslich. Der Begriff ,,Verfiitterungsverbote® umfasst dabei sowohl das Verbot, bestimmte
Futtermittel einzusetzen, als auch das generelle Verbot, bestimmte Tiere in einem bestimmten Gebiet zu
fiittern. Dies ist fiir eine in vielen Fillen notwendige Reduzierung der Wildtierdichte erforderlich.
Selbstversténdlich sind simtliche grundrechtsinvasiven MaBlnahmen immer nur im erforderlichen Ausmaf,
das heiflt unter Zugrundelegung der in § 39 angefiihrten Kriterien anzuwenden.

Reinigung, Desinfektion und andere Biosicherheitsmaflnahmen stellen einen wichtigen Pfeiler sowohl zur
Pravention, als auch zur Bekidmpfung von Tierseuchen dar. Das Vorhalten von geeigneten
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Desinfektionseinrichtungen ist essentiell. Detaillierte Regelungen sollen situationsgerecht durch den
Bundesminister per Verordnung angeordnet werden konnen.

Die wirksamste und vom einschligigen Unionsrecht grofiteils angewendete Methode der
Tierseuchenbekdmpfung stellt die Toétung und anschlieBende unschéddliche Beseitigung infizierter oder
geféhrdeter Tiere dar. Diese hat nach den einschlédgigen Vorschriften der Verordnung (EG) Nr. 1069/2009
bzw. des Tiermaterialiengesetzes zu erfolgen. Totungen von Bestéinden dienen nicht nur der Beseitigung
von infizierten Tieren selbst, damit diese keine anderen Tiere mehr anstecken kénnen, sie dienen auch der
Ausdiinnung des fiir die jeweilige Seuche empfinglichen oder als Vektor dienenden Tierbestandes
insgesamt, um die Weiterverbreitung von Tierseuchen zusitzlich zu erschweren. So kann zudem eine
,»weile Zone® um einen Ausbruch herum gebildet werden. Die Entscheidung, ob die Tétung durch Bescheid
angeordnet oder durch besonders geschulte Organe (in der Regel der Amtstierarzt bzw. die Amtstierérztin)
durchgefiihrt wird, richtet sich nach den Gegebenheiten des Einzelfalles. So kann die Anordnung per
Bescheid aufgrund von Gefahr im Verzug oftmals nicht rechtzeitig erfolgen. Andererseits kommen
Situationen in Betracht, in welcher aufgrund der Anzahl der zu tdtenden Tieren die Zuziehung von
professionellen Unternehmen durch den Verpflichteten bzw. die Verpflichtete angezeigt ist. Die Art der
erforderlichen Schulung liegt dabei im Ermessen der Behorde.

Im Fall eines Tierseuchenausbruches, der die Tétung von besonders vielen Tieren erforderlich macht, kann
zur Uberlastung der reguliren Anlagen zur Tierkdrperverwertung fiihren. Fiir diesen Fall soll durch die
Bereitstellung von Verscharrungsplitzen sowie Lagerplédtze dennoch eine ordnungsgeméife Entsorgung der
Tierkorper gewidhrleistet werden. Jedenfalls hat die Entsorgung nach den Bestimmungen der einschlagigen
Verordnung (EG) Nr. 1069/2009 zu erfolgen.

Die besonderen Bestimmungen des dritten Abschnittes stellen keine leges speciales zu dieser Bestimmung
dar, sondern sind als erginzende Handlungsanweisungen zu verstehen.

Die Bestimmungen diese Bundesgesetzes bezwecken ausschlieBlich die Verhinderung und Bekdmpfung
von Tierseuchen durch Sicherung und Erhaltung der tierischen Gesundheit. Auch wenn davon Tierseuchen
mit zoonotischem Potential mitumfasst sind, sind Maflnahmen die ausschlieBlich unmittelbar zur Erhaltung
der menschlichen Gesundheit getroffen werden, im Rahmen der einschldagigen humanmedizinrechtlichen
Gesetze, insbesondere dem Epidemiegesetz, zu vollziehen.

Zu § 41:

Fiir MaBBnahmen nach diesem Bundesgesetz ist die Mitwirkung des Tierhalters bzw. der Tierhalterin
unbedingt erforderlich. Die Unterstiitzungspflicht nach Abs. 3 umfasst jedenfalls auch die notwendige
Herbeischaffung und Fixierung der Tiere fiir Untersuchungen oder Behandlungen, das Bereitstellen der
notwendigen Unterlagen sowie die Bereitstellung der notwendigen Informationen. Diese Verpflichtungen
gelten unbeschadet der allgemeinen Verpflichtung von Unternehmerinnen und Unternehmern im Rahmen
von amtlichen Kontrollen im Sinne des Art. 15 OCR.

Zu § 42:

»Anzeigepflichtige Tierseuchen im Sinne des LMSVG sind ,,meldepflichtigen Tierseuchen® im Sinne des
Gesetzentwurfes gleichzusetzen. Der Landeshauptmann bzw. die Landeshauptfrau hat in diesen Zonen
nach der entsprechenden Bestimmung des LMSVG vorzugehen. Die tatsdchliche Anordnung, dass die fiir
die konkrete Tierseuche empfinglichen Tiere der Schlachttier- und Fleischuntersuchung unterliegen, liegt
jedoch im gebundenen Ermessen des Landeshauptmannes bzw. der Landeshauptfrau und ist nach § 53
Abs. 6 LMSVG zu beurteilen.

Grundsétzlich ist die Schlachttier- und Fleischuntersuchung fiir bestimmte Tiere, die fiir den Eigenbedarf
des Tierhalters bzw. der Tierhalterin geschlachtet werden, von der Schlachttier- und Fleischuntersuchung
gemil § 53 Abs. 3 bis 5 LMSVG ausgenommen. Im Falle einer Tierseuche konnen jedoch bestimmte
Untersuchungen notwendig sein. Diese miissen jedoch nicht zwangsldufig den Anforderungen der
reguldren Schlachttier- und Fleischuntersuchung entsprechen. Der Bundesminister soll daher je nach
konkreter Situation die notwendigen Untersuchungen durch amtliche Tierdrztinnen oder Tierdrzte festlegen
konnen. Diese konnen entweder in einem Dienstverhéltnis zu einer Gebietskorperschaft stehen oder, wenn
mit diesen nicht das Auslangen gefunden wird, durch den Landeshauptmann bzw. die Landeshauptfrau
amtlich bestellt werden.

Zu § 43:

Die Schlachtung von Tieren aus Sperrzonen kann nur unter strengeren Biosicherheitsmalnahmen, wie
organisatorischen = Mallnahmen am  Schlachtbetriecb oder besonderen  Reinigungs- und
Desinfektionsmafinahmen erfolgen (Art. 29 der delegierten Verordnung (EU) 2020/687). Ebenso verhilt es
sich mit der Behandlung von Rohmilch, die von Tieren aus Sperrzonen stammen. Dies fiihrt oftmals dazu,
dass viele Betriebe solche Verfahren nicht durchfiihren oder ihre Betriebe schlieBen. Die stetige
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Verfiigbarkeit von Schlachtbetrieben, sowie Molkereibetriebe, die die Brauchbarmachung von Rohmilch
durchfithren ist jedoch unbedingt erforderlich. Unternechmerinnen und Unternehmer von
landwirtschaftlichen Betrieben sind aufgrund der begrenzten Platzverhiltnisse auf die konstante Abnahme
von Schlachtvieh angewiesen. Eine Uberbelegung der Stille und der daraus resultierende Platzmangel fiir
die Tiere filhren zwangslaufig zu Leiden der Tiere. Die Alternative, eine Totung und anschlieBende
Entsorgung von grundsitzlich schlachtfihigen Tieren ist aus ethischen Griinden abzulehnen. Ebenso
verhélt es sich mit der Brauchbarmachung von Rohmilch. Es ist notwendig, Milchkiihe regelméBig zu
melken. Die Entsorgung der Rohmilch ohne vorherige Brauchbarmachung ist einerseits aus ethischen
Griinden abzulehnen, andererseits ist dies aufgrund der potentiellen Seuchengefdahrdung nur unter
speziellen Bedingungen moglich.

Im Rahmen von Tierseuchenausbriichen muss oftmals eine Vielzahl von Tieren getdtet und unter speziellen
Bedingungen entsorgt werden. Diese Bedingungen finden sich im einschldgigen Unionsrecht. Die korrekte
seuchensichere Entsorgung ist fiir eine Unterbindung der Weiterverbreitung von Tierseuchen essentiell und
kann nur durch darauf spezialisierte Betriebe zur Beseitigung von tierischen Nebenprodukten erfolgen. Es
ist daher essentiell, dass im Falle eines Tierseuchenausbruches genug geeignete Betriebe zur Verfiigung
stehen.

Die Landeshauptleute sollen daher fiir eine ausreichende Anzahl von Betrieben Sorge tragen. Dies soll
primir mittels vertraglicher Vereinbarungen geschehen. Sollte dies aufgrund eines akuten
Seuchenausbruches oder eines nicht erwartbaren Ausmalles der Tierseuche nicht ausreichen, muss die
Moglichkeit bestehen, bestehende Betriebe zur Vornahme dieser Dienstleistungen zu verpflichten. Primér
sollen Betriebe innerhalb der Sperrzone zu solchen Dienstleistungen herangezogen werden, um die hiefiir
notwendigen Verbringungen und die damit einhergehende Gefihrdung der Weiterverbreitung der
Tierseuche zu minimieren. Sollten die dadurch bereitgestellten Kapazitdten nicht ausreichen, sollen auch
Betriebe in unmittelbarer Ndhe zur Sperrzone verpflichtet werden konnen. Die Frage, ob Verbringungen
von Tieren oder Rohmilch zu den verpflichteten Betrieben moéglich sind, richtet sich nach dem
einschligigen Unionsrecht und ist im Einzelfall zu priifen.

Betriebe, die zu solchen Leistungen verpflichtet werden, sollen sich nicht durch die SchlieBung des
Betriebes dieser Verpflichtung entziehen konnen. Im Rahmen einer Verordnung durch den Bundesminister
sollen daher weitere Anordnungen, wie insbesondere das Verbot, den Betrieb zu schlielen, angeordnet
werden. Die Anordnung dieser Verpflichtungen sollte als besonders grundrechtsinvasive Mainahme daher
nur als ultima ratio unter strenger Priifung der VerhiltnisméaBigkeit getroffen werden. Im Rahmen dieser
VerhéltnismaBigkeitspriifung sind auch alle Umsténde des Einzelfalles, wie die strategische Lage des
Betriebes, dessen wirtschaftliche Tragfahigkeit unter Beriicksichtigung des Kostenersatzes, sowie
seuchenhygienische Faktoren zu beriicksichtigen.

Betriebe, die von Anordnungs- oder Betriebsverpflichtungen betroffen sind, sollen nicht den
wirtschaftlichen Schaden dieser Pflicht tragen. Der Bundesminister soll daher im Einvernehmen mit den
fir die Wirtschaft und fiir die Landwirtschaft zustdndigen Bundesministern und unter Anhérung der
entsprechenden Interessenvertretung und unter Beriicksichtigung aller Umsténde einen angemessenen
Kostenersatz festlegen.

Diese MaBinahme ist auf Betriebe innerhalb bzw. in unmittelbarer Nihe zu einer Sperrzone begrenzt. Mit
der Aufhebung der Sperrzonen erlischt auch die Moglichkeit, Betriecbe zum Betrieb bzw. zu
Dienstleistungen zu verpflichten. Der Bescheid sollte daher mit der Aufhebung der Sperrzone auflosend
bedingt werden, wenn er nicht ohnedies zuvor aufgehoben wird.

Zu § 44:

Unter bestimmten Umstdnden gestattet das einschldagige Unionsrecht das Verbrennen oder Vergraben von
getdteten oder verendeten Tieren. Diese Moglichkeit stellt jedoch nur eine Notmafnahme dar und kann nur
unter den im Unionsrecht festgelegten Umstinden in Betracht gezogen werden. Aufgrund des
koordinativen Vorgehens soll der Landeshauptmann bzw. die Landeshauptfrau diese Anordnung treffen.
Klargestellt wird, dass sich die grundsitzliche Vorgehensweise bei der Beseitigung von tierischen
Nebenprodukten nach dem Tiermaterialiengesetz bzw. nach den einschlidgigen unionsrechtlichen
Vorschriften richtet.

Sollte die Tierseuche eine bundesweite Dimension erhalten, soll auch der Bundesminister mit Verordnung
einheitliche Vorschriften fiir ein koordiniertes Vorgehen im Zuge der Beseitigung von tierischen
Nebenprodukten erlassen kdnnen.

Zu § 45:

Seuchenbekdmpfungsmafinahmen sind notwendige, aber grundrechtsinvasive MafBnahmen, um die
Verbreitung von Tierseuchen zu unterbinden. Mit einem Ende der Gefdhrdungslage sind jedoch auch alle
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SeuchenbekdmpfungsmalBnahmen einzustellen. Dies soll unter Beriicksichtigung aller Umstdnde nach dem
jeweiligen Stand der Wissenschaft geschehen.

Wenn der Zweck von Seuchenbekdmpfungsmafinahmen, die die Bewegungsfreiheit von Menschen
beeintrichtigen, auch durch gelindere Mittel, wie beispielsweise spezielle Hygienemaflnahmen oder die
Beschrankung auf einen gewissen Umkreis, erfiilllt werden kann, kann die Authebung
Bewegungsbeschrinkung auch durch die Erfiillung gewisser Auflagen (beispielsweise Korperreinigung bei
Verlassen des Wohngebéudes, Kleidungswechsel,...) abhidngig gemacht werden.

Die Bewegungseinschrinkung ist eine &ufBerst grundrechtsinvasive Maflnahme. Die Dauer dieser
MaBnahme ist auf das unbedingt notwendige Ausmaf} zu begrenzen. Die Dauer von zehn Tagen erscheint
fiir die Zwecke dieses Bundesgesetzes als jedenfalls ausreichend.

Im Falle eines Tierseuchenausbruches, bei dem Beschriankungen der Bewegungsfreiheit von Personen
angeordnet werden, ist davon auszugehen, dass die Bewegung von Personen in der entsprechenden Zone
zur Vermeidung der Weiterverbreitung von Tierseuchen unbedingt zu unterbinden ist. Die aufschiebende
Wirkung von Beschwerden gegen die Anordnung dieser Beschriankung soll daher ausgeschlossen werden,
da sie jedenfalls den Zweck der Verhdngung zunichtemacht. Der die Moglichkeit des Ausschlusses der
aufschiebenden Wirkung im Einzelfall durch die Behorde im Rahmen von anderen
Seuchenbekdmpfungsmafinahmen geméf § 13 Abs. 2 VWGVG soll unberiihrt bleiben.

Zu § 46:

Die Maul- und Klauenseuche sowie die hochpathogene Gefliigelpest sind besonders pathogene
Tierseuchen. Diese konnen iiber weite Strecken iiber die Luft {ibertragen werden. Oftmals werden sie
jedoch iiber die Kleidung oder die Haut, sowie iiber Gegenstinde weiter verbreitet. Es ist daher in
bestimmten Féllen notwendig, auch Menschen in ihren Bewegungen zu beschrinken um so die
Weiterverbreitung dieser besonders schwerwiegenden Tierseuchen zu verhindern. Diese MaBnahme ist
jedenfalls geeignet, dem o6ffentlichen Interesse der Bekdmpfung von Tierseuchen zu dienen. Die Frage, ob
die MaBinahme im Einzelfall verhéltnisméBig ist, ist vor Erlassung der Maflnahme unter Beriicksichtigung
aller Umstdnde zu priifen. Fiir den Zweck einer epidemiologischen Nachverfolgung ist es jedenfalls
erforderlich, simtliche Bewegungsvorgidnge der betroffenen Personen zu registrieren.

Ein,,Gehoft” im Sinne dieser Bestimmung umfasst den Betrieb bzw. im Falle von Heimtieren den Haushalt,
in welchem der Ausbruch von Statten geht.

Fiir bestimmte Gruppen von Personen ist das Betreten und Verlassen der gesperrten Gebiete unerldsslich.
Diese sollen jedoch strengste Biosicherheitsmainahmen einhalten.

Zu § 47:

Milzbrand wird durch Bakterien iibertragen, die bereits durch kleinste Verletzungen des Kadavers in die
Umwelt gelangen konnen und dort iiber Jahrzehnte verbleiben konnen. Eine unsachgemiBe Offnung der
Kadaver kann daher zum Austritt dieser Bakterien und zur Weiterverbreitung der Tierseuche fiihren.
Krankheitsfille miissen daher umgehend erkannt und die verendeten Tiere im Rahmen der bestehenden
Vorschriften beseitigt werden.

Zu § 48:

Aufgrund des besonderen Naheverhéltnisses von Hunden und Katzen zum Menschen sollen diese Tiere,
sofern ein Verdacht auf eine Tollwutinfektion vorliegt, nicht sogleich getotet, sondern abgesondert gehalten
werden, bis das Ergebnis der aufgrund des Unionsrechts durchzufiihrenden Untersuchung vorliegt. Von
einer Totung im Verdachtsstadium soll beim Vorliegen einer Impfung sowie regelmifBiger Untersuchung
jedenfalls abgesehen werden. Sollte sich der Verdacht bestétigen, ist nach den Regeln des Unionsrechts
vorzugehen.

Zu § 49:

Bei der Varroose handelt es sich gemédll § 3 Abs.2 Z 7 nur dann um eine Bienenseuche, wenn sie
seuchenhaft auftritt. Ab wann es sich um ein Seuchenhaftes auftreten handelt, soll nach fachlichen Kriterien
durch den Bundesminister festgelegt werden.

Zu § 50:
Durch diese Bestimmung wird die fachliche Eignung von Fachtierdtzinnen und Fachtierédrzten fiir Bienen

fiir den Vollzug dieses Abschnittes festgelegt. Den Landeshauptleuten bleibt jedoch eine Beurteilung der
fachlichen Eignung von anderen Personen gemil3 § 5 Abs. 1 unbenommen.
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Zu § 51:

Im Falle eines begriindeten Verdachtes auf eine Bienenseuche sollen zur Verhinderung einer
Weiterverbreitung Verkehrsbeschrankungen der Bienenvolker erlassen werden. Die Verpflichtung zur
Meldung besteht schon aufgrund des §36. Oftmals konnen bereits im Verdachtsstadium
BehandlungsmafBinahmen zur Bekdmpfung der Seuche sinnvoll sein. Fiir eine effiziente Durchsetzung der
angeordneten MaBBnahmen ist eine Duldungs- bzw. Durchfiihrungspflicht notwendig.

Zu § 52:

Die Amerikanische Faulbrut ist eine besonders ansteckungsfihige Bienenseuche. Zur Verhinderung der
Weiterverbreitung ist es daher notwendig, innerhalb einer Zone die fiir Verdachtsfille geltenden
Verbringungsbeschrinkungen anzuordnen. Diese Bestimmung gilt ergdnzend zu den allgemeinen
BekdmpfungsmalBnahmen des § 54.

Zu § 53:

Die Untersuchung von nicht eindeutig vor Ort feststellbaren Fillen hat durch das nationale Referenzlabor,
der AGES, zu erfolgen. Zur Erhohung der Aufmerksamkeit sowie zur Ergreifung von privaten
Gegenmalinahmen sollen die o6rtlich in Betracht kommenden Verbande sowie die Landwirtschaftskammer
informiert werden.

Zu § 54:

Zur Verhinderung der Weiterverbreitung von Bienenseuchen sind Verbringungsbeschrinkungen
betroffener Volker notwendig. AuBerdem muss der Zuflug von fremden Bienen in kontaminierte
Bienenwohnungen verhindert werden, um die Verbreitung der Seuche in ein noch gesundes Volk zu
unterbinden. Im Unionsrecht vorgesehene Ausnahmebestimmungen sind zentral durch den Bundesminister
vorzugeben. Im Bereich der Bienenseuchen sind Behandlungen zentrale Bekdmpfungsmafnahmen. Die
T&tung der Volker soll nur bei Unmdglichkeit der Behandlung vorgesehen werden.

Klargestellt wird, dass der Bundesminister auch im Bereich der Bienenseuchenbekdmpfung von der
Verordnungsermichtigung des § 8 Gebrauch machen kann und néhere veterinarpolizeiliche Maflnahmen,
soweit sie nicht im Widerspruch zu diesem Bundesgesetz stehen, anordnen kann.

Zu § 55:

Nach Durchfiihrung der Behandlung hat die Behorde den Erfolg derselben im Rahmen einer Nachschau zu
kontrollieren.

Zu § 56:

Sollte im Rahmen der Nachschau festgestellt werden, dass die Erkrankungen nicht mehr vorkommen, soll
im Rahmen einer Schlussrevision die Feststellung der Seuchenfreiheit des Bienenstandes und die
Aufhebung der Seuchenbekdmpfungsmaflnahmen erfolgen.

Zu § 57:

Tiere, die aufgrund einer behdrdlichen Anordnung getdtet werden miissen, sind grundsétzlich an einer
Tierseuche erkrankt oder werden auf einem Betrieb, an dem eine Tierseuche ausgebrochen ist, gehalten.
Der wirtschaftliche Wert dieser Tiere ist bereits aufgrund des Ausbruches vernachlassigbar, sodass die hier
vorgesehene Entschiddigung nicht einer Entschddigung im Sinne eines Schadenersatzes entspricht.
Vielmehr ist dieser Wertverlust vom Unternehmer als wirtschaftliches Risiko zu tragen. Gleiches gilt fiir
die durch die Desinfektion vernichteten Gegenstdnde. Diese sind aufgrund ihrer zwingend
durchzufiihrenden Desinfektion ohne wirtschaftlichen Wert.

Die Erhaltung der Tiergesundheit in Wiederkéduer-, Einhufer, Schweine und Gefliigelbetrieben ist im
Hinblick auf das zoonotische Potential innerhalb dieser Tierarten und die ,,One Health® Strategie von
besonderer Bedeutung, da Lebensmittel dieser Tiere, welche auch Triager des Ansteckungsstoffes sein
konnen, im Hinblick auf ihre Verwendung zur Lebensmittelproduktion einem héheren Zoonosepotential
unterliegen. Fiir die schnelle und effiziente Bekdmpfung von Tierseuchen ist es unerlédsslich, dass
Verdachtsfille moglichst zeitnah vom Unternehmer bzw. von der Unternehmerin gemeldet werden.
Unternehmer und Unternehmerinnen, die ihrer Verpflichtung zur Meldung von Verdachtsfillen
rechtskonform nachkommen und dadurch méglicherweise die Tétung von Tieren dulden miissen, sollen
daher nicht gegeniiber jenen benachteiligt werden, die durch eine rechtswidrige Nichtmeldung der Totung
von Tieren entgehen und diese unter Verschleierung des Verdachtes weiterhin nutzen kénnen. Diesem
Gedanken folgend, soll dem Unternehmer bzw. der Unternehmerin kein Nachteil dadurch entstehen, dass
das Tier nach der Meldung des Verdachtes und Feststellung des Seuchenfalles oder nach der
Totungsanordnung selbst verendet. Sollte sich der Verdacht nicht bestéitigen, steht keine Entschadigung zu.
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Die oben genannten Tiere stellen die praktisch bedeutendste Gruppe von Tieren im Hinblick auf deren
zoonotisches Potential dar und sind daher jedenfalls zu entschiddigen. Zusdtzlich soll jedoch der
Bundesminister bei Vorliegen volkswirtschaftlicher Griinde auch die Entschddigung anderer Tierarten
ermoglichen konnen, wenn die Totung einer Vielzahl der Tiere beispielsweise aufgrund einer geéinderten
Tierseuchensituation notwendig ist. So soll die SchlieBung einer groen Zahl von Betrieben verhindert
werden konnen. Aufgrund der finanziellen Belastung soll diese Anordnung nur im Einvernehmen mit dem
Bundesminister fiir Finanzen ergehen.

Zeitweilig ist die Anordnung von Impfungen gegen Tierseuchen zur Bekdmpfung derselben notwendig.
Sollten Tiere infolge eines Impfschadens verenden oder aus rechtlichen Griinden getdtet werden miissen,
soll eine Entschiddigung ebenfalls aus den oben genannten Griinden zustehen.

Infolge von notwendigen Desinfektionsmafinahmen konnen Gegenstinde beschddigt oder vernichtet
werden. Weiters sind Erwerbsbeschrankungen infolge von Bewegungsbeschrankungen von Personen
mdglich. Eine Entschddigung soll auch fiir diese Schiden vorgesehen werden. Klargestellt wird, dass es
sich bei Futtermitteln und Produkten tierischer Herkunft um Gegenstéinde im Sinne des Abs. 1 Z 3 handelt.
Die gesonderte Erwdhnung ist deklarativer Natur.

Eine Entschadigung von Unternehmerinnen und Unternehmern fiir von einer Tétungsanordnung betroffene
Tiere, die aufgrund von rechtswidrigen Verhaltens Tierseuchen eingeschleppt oder verbreitet haben, ist
jedoch nicht einzusehen. Die eigentlich zustehende Entschidigung soll daher in Fillen, in denen der
Unternehmer bzw. die Unternechmerin oder der Heimtierhalter bzw. die Heimtierhalterin durch
rechtswidriges Verhalten in besonders sensiblen Bereichen zur Ubertragung der Tierseuche beitragen,
entfallen. So soll auch der Sanktionscharakter und spezial- und generalpriaventive Wirkungen zur Geltung
gelangen. Entschiddigung fiir Tiere, die infolge einer angeordneten oder untersagten Impfung oder
Untersuchung verendet sind, haben jedoch Schadenersatzcharakter und sind daher jedenfalls zu
entschidigen. Sollte der Bundesminister in einer Verordnung gemafl Abs.3 weitere Tierarten oder
Gegenstinde zur Entschiddigung vorsehen, hétte er in dieser Verordnung dhnliche Bestimmungen zu
erlassen.

Entschiadigungen sollen jedoch nicht zu groen finanziellen Belastungen des Bundes fithren. Im Falle einer
nicht vorherseh- und kalkulierbaren auergewohnlichen Situation, wie dem Auftreten von unbekannten und
hochinfektiésen Tierseuchen, soll der Bundesminister im Einvernchmen mit dem Bundesminister fiir
Finanzen unter Abwagung der volkswirtschaftlichen Umsténde von einer Entschiddigung absehen kénnen.

Zu § 58:

Unternehmerinnen und Unternehmer sollen aus dem Vorliegen eines Verdachtes oder einer Infektion mit
einer Tierseuche keine Vorteile ziehen. Sollten Tiere daher noch nach den unionsrechtlichen Vorschriften
trotz Reagenz oder Verdacht geschlachtet und fiir den menschlichen Genuss verwertet werden kdnnen, soll
dieser Erlos von der zustehenden Entschddigung abgezogen werden.

Zu § 59 und § 60:

Die Hohe der Entschidigung fiir getétete oder verendete Tiere soll zentral durch den Bundesminister unter
Befassung aller betroffenen Bundesminister festgelegt werden. Im Falle einer akuten Seuchensituation ist
aufgrund der hohen Anzahl von zu erwartender Entschiddigungsfille die schnelle und unkomplizierte
Bestimmung des zustehenden Betrages zur Sicherung der raschen Auszahlung und damit einhergehend zur
Sicherung der betriebswirtschaftlichen Situation in den betroffenen Betrieben von grofler Bedeutung.
Genauere, aber langwierigere Bestimmungsmethoden durch Kommissionen im Einzelfall haben sich
aufgrund der ldngeren Verfahrensdauer und des grofen organisatorischen Aufwandes sowie des groflen
Personalaufwandes in der Vergangenheit nicht bewahrt.

Die vom Bundesminister festzulegenden Tarife sollen jedoch regelméBig iiberpriift und angepasst werden.
Ein einzurichtender Beirat soll daher im Rahmen von Uberpriifungen der Marktpreise allfillige
Anpassungen vorschlagen. Die tatséichliche Anpassung erfolgt durch eine Anderung der entsprechenden
Verordnung durch den Bundesminister. Dieser hat zwar die Tarife jedenfalls an die geénderte Situation
anzupassen, ist dabei jedoch nicht an die Vorschlage des Evaluierungsbeirates gebunden.

Zu § 61:

Personen, die infolge behordlicher Sperre am selbststdndigen oder unselbstdndigen Erwerb behindert
werden, sollen fiir den erlittenen Schaden entschiddigt werden. Der Anspruch auf Entschddigung steht
grundsétzlich den Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern zu. Sobald die Arbeitgeberinnen und Arbeitgeber
jedoch ihrer Verpflichtung zur Auszahlung des Entschiadigungsbetrages nachkommen, geht der Anspruch
ex lege an diese tiber. So soll sichergestellt werden, dass Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer unabhingig
von den Leistungen der Arbeitgeberinnen und Arbeitgeber ihre Entschidigungsleistungen erhalten.
Gleichzeitig soll eine bewéhrte Auszahlung liber die Arbeitgeberinnen bzw. Arbeitgeber nicht verhindert
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werden. Da Auszahlungen von Arbeitgeberinnen und Arbeitgeber iiblicherweise monatlich erfolgen, wird
die regulére Frist von sechs Wochen als zu kurz erachtet und sollte auf zehn Wochen erhéht werden.

Als ,,sonstige unregelméfige Entgelte” im Sinne des Abs. 3 zéhlen jedenfalls allfallige Sonderzahlungen.
Der fiir die Zeit der Erwerbsbehinderung vom Arbeitgeber zu entrichtende Dienstgeberanteil in der
gesetzlichen Sozialversicherung sowie der Zuschlag im Sinne des Bauarbeiter-Urlaubs- und
Abfertigungsgesetzes ist dem Arbeitgeber auf dessen Ersuchen vom Bund zu ersetzen. In diesem
Zusammenhang ist jedenfalls auf die bestehenden Regelungen zu § 32 EpiG zu verweisen. Klargestellt wird
auch, dass der Anspruch unabhéngig von allfdllig zu leistender Entgeltfortzahlung besteht.

Zu § 62:

Im Falle eines Tierseuchenausbruches ist mit einer betrdchtlichen Anzahl an Entschiddigungsantrigen zu
rechnen. Obwohl sich die Anspriiche direkt gegen den Bund richten, sollen die Landeshauptleute im
Rahmen der mittelbaren Bundesverwaltung iiber das Bestehen dieser Anspriiche entscheiden, um eine
rasche Abwicklung der Antrige gewéhrleisten zu konnen.

Gegen Bescheide, die iiber das Vorliegen eines Entschiddigungsanspruches entscheiden, steht das
Rechtsmittel der Beschwerde an die Verwaltungsgerichte gemél Art. 130 Abs. 1 B-VG zu. Der bzw. die
Bezugsberechtigte sowie der Bund, vertreten durch den Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege
und Konsumentenschutz koénnen durch den Bescheid in ihren Rechten verletzt werden. Die
Beschwerdelegitimation ergibt sich zwar schon aus Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG, soll jedoch hier deklarativ
klargestellt werden.

Ein allfdlliger Riickersatz aufgrund eines zu hohen Vorschusses soll im selben Verfahren wie die
Zuerkennung, das heifit mit Bescheid des Landeshauptmannes bzw. der Landeshauptfrau ergehen.

Die Entschddigung fiir von einer Totungsanordnung betroffene Tiere ist nicht im Sinne eines
Schadenersatzes zu verstehen, sondern soll eine wirtschaftliche Benachteiligung einer korrekten und
frithzeitigen Meldung von Verdachtsfillen einer Tierseuche ausschlieBen. Sollten bezugsberechtigte
Personen durch rechtswidriges Verhalten das Risiko der Verbreitung von Tierseuchen deutlich erhéhen,
soll der vollstindige Entschddigungsbeitrag oder ein Teil davon einbehalten und nur unter der Bedingung
der Méngelbehebung nachtriaglich ausbezahlt werden. Hiedurch soll ein zusdtzliches Instrument zur
Durchsetzung der notwendigen Maflnahmen zur Erhaltung der Tiergesundheit geschaffen werden. Die
vorldufige Einbehaltung des Entschadigungsbetrages ist jedenfalls mit Bescheid anzuordnen.

Die Entschédigung fiir Erwerbsnachteile entspricht inhaltlich jener nach dem EpiG. Im EpiG ist die
Bezirksverwaltungsbehorde sachlich zustindig. Es erscheint deshalb sinnvoll, hier auch im
Vollzugsbereich dieses Bundesgesetzes die Bezirksverwaltungsbehdrde als zustindige Behorde
einzusetzen, wenngleich die Landeshauptleute die Zustdndigkeit nach den allgemeinen Bestimmungen des
§ 5 an sich ziehen koénnen. Die zustindige Behorde hat den entsprechenden Verpflichtungsbescheid
jedenfalls dem Bund, vertreten durch den Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und
Konsumentenschutz zuzustellen.

Zu § 63:

Grundsitzlich ist die Eigentiimerin bzw. der Eigentiimer des Tieres bzw. des Gegenstandes die
bezugsberechtigte Person. Sollte diese bzw. dieser nicht festgestellt werden kdnnen, wird vermutet, dass
die Besitzerin bzw. der Besitzer auch Eigentiimerin bzw. Eigentiimer ist und die Entschddigung an diese
Person ausgezahlt. Sollte sich im Nachhinein gegenteiliges herausstellen, kann die Bezugsberechtigte
Person nach zivilrechtlichen Grundsitzen vorgehen. Der Begriff der ,,Republik* ist im Sinne der Art. 7 und
8 B-VG als Bund, Liander und Gemeinden zu verstehen. Jeder Anspruch gegen eine Osterreichische
Gebietskdrperschaft soll daher mit der erstmaligen Zahlung erloschen. Sobald Bundesldnder oder der
Tiergesundheitsfonds Entschddigungszahlungen vorleisten, soll der Anspruch auf die vorleistenden
Bundeslander ex lege iibergehen.

Zu § 64:

Um die Kofinanzierung der Entschiddigungen durch die Europédische Union sicherzustellen, hat eine
tatsdchlich erfolgte Entschiddigung zeitnah zu erfolgen. Die zustéindige Behorde, das ist die
Landeshauptfrau/der Landeshauptmann, hat die Entscheidung dariiber daher zeitnah zu fillen. Sollte der
Abschluss des Verfahrens langere Zeit benotigen, konnen die Lander die Entschiddigung, die vom Bund zu
tragen ist, bevorschussen, damit die Kofinanzierung sichergestellt werden kann. Die fiir die Riickzahlung
gemdl Abs. 2 zustindige Behorde entspricht jener Behorde, die fiir die Zuerkennung bzw. Abweisung des
Entschiadigungsanspruches zustindig ist.
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Zu § 65:

Zur Bekampfung bestimmter Tierarten, die sich auch iiber wild lebende Tiere verbreiten kann die
Ausdiinnung des Wildtierbestandes oder die Beprobung desselben notwendig sein. Durch die Festsetzung
von Prédmien kann die Bevolkerung gezielt auf die Erfordernisse in der jeweiligen Seuche sensibilisiert
werden. Die Pramie kann durch die jeweilige Verordnung auf den zu férdernden Sachverhalt und den
Adressatenkreis konkretisiert werden.

Zu § 66:

Die Verteilung der Ausgaben soll aufgrund dieses Bundesgesetzes unter Inanspruchnahme des
Gesetzesvorbehaltes gemdB § 2 F-VG durch den Bundesgesetzgeber verteilt werden. Grundsitzlich
orientiert sich die Aufteilung an der Unterscheidung von Zweckaufwand und Amtssach- bzw.
Personalaufwand. Die Bekdmpfung von Tierseuchen liegt jedenfalls im gesamtstaatlichen Interesse. Jene
Kosten, die sich aus einem unmittelbaren Verdacht auf eine Tierseuche oder einer bestitigten Tierseuche
ergeben, sind daher vom Bund zu tragen. Demgegeniiber stehen Untersuchungen im Rahmen eines
Untersuchungsprogrammes zur Erlangung oder Aufrechterhaltung bundesweit anerkannter Freiheiten.
Diese dienen primédr Handelsvorteilen und sind daher nicht im ausschlieBlichen staatlichen Interesse.
Grundsitzlich sollen diese Untersuchungen daher von den von solchen Freiheiten profitierenden
Unternehmern getragen werden. Um Sonderopfer einzelner, von stichprobenhaften Untersuchungen
ungleichméaBig betroffener Unternehmer zu vermeiden, sollen Kosten fiir stichprobenhaft durchzufiihrender
Untersuchungen weiterhin vom Bund getragen werden. Die Erlangung und Aufrechterhaltung regional
anerkannter Freiheiten liegt in der Verantwortung der Lénder. Diese sollen daher auch die Kosten dieser
Untersuchungen tragen. Die vom Unternehmer zu tragenden Kosten konnen durch Tarife gemal § 68
pauschaliert werden. Die Untersuchung dieser Proben sollte primér in der im Eigentum des Bundes
stehenden AGES stattfinden, welche als nationales Referenzlabor fiir die meisten Tierseuchen seit Jahren
diese Aufgabe wahrnimmt. Diese Zentralisierung dient der Niitzung von Synergien und staatlichen
Ressourcen. Die Untersuchung in anderen Laboratorien wiren mit entsprechenden Zulassungsverfahren
sowie laufenden Uberpriifungen und entsprechenden Kosten verbunden. Sollte die Untersuchung dort nicht
moglich oder anderswo sinnvoller sein, kann der Bundesminister andere Laboratorien benennen. Jedenfalls
ist diese Bestimmung unbeschadet der unionsrechtlichen Erfordernisse betreffend amtliche Laboratorien
zu verstehen. Der Begriff , Erlangung® umfasst auch die Wiedererlangung von Freiheiten im Falle einer
Aussetzung oder Aberkennung. Die amtliche Aufsicht {iber Veranstaltungen sollen von den einzelnen
Unternehmerinnen bzw. Unternehmern getragen werden.

Sollten zum Zwecke von Verbringungen Untersuchungen auf Tierseuchen der Kategorie D notwendig sein,
sollen Behorden diese auf Kosten der Unternehmerinnen bzw. Unternehmer ausstellen kdnnen.

Im Rahmen der Privatwirtschaftsverwaltung steht es den Bundesldndern selbstverstandlich frei,
entsprechende Forderungen vorzusehen.

Klargestellt werden soll jedoch auch, dass mit dieser Bestimmung die finanzverfassungsrechtlichen
Kostentragungsregeln in Bezug auf die Stadte mit eigenem Statut nicht beriihrt werden sollen.

Zu § 67:

Die den Unternehmern zufallenden Kosten sollen durch von den Bundesldndern einzurichtende Fonds
gefordert werden konnen. Diese Fonds sollen durch Beitrdge aller Unternehmerinnen und Unternehmern
im Sinne des AHL finanziert werden. Die genaue Festsetzung der Forderung sowie der zu entrichtenden
Beitrdge soll durch das einsetzende Bundesland im Rahmen einer Landesabgabe erfolgen. Die
entsprechende Bestimmung ist demgemal deklarativ. Dem Bundesland steht die Wahl der Rechtsform des
einzurichtenden Fonds grundsétzlich frei. Diese konnen sowohl nach bestehenden privatrechtlichen
Vorschriften, als auch nach neu zu erlassenden 6ffentlich-rechtlichen Landesgesetzen eingerichtet werden.
Die Bundeslinder konnen den Fonds entweder selbst betreiben oder die Verwaltung an die
Tiergesundheitsdienste abtreten. Zudem sollen auch mehrere Bundeslédnder gemeinsam Fonds betreiben
konnen. Dies miisste anhand von Vereinbarungen, zwischen den Bundeslidndern eingerichtet werden. Die
genaue Ausgestaltung und Arbeitsteilung obliegt den Lindern. Diese Bestimmung dient auch der
rechtlichen Verankerung von teilweise bereits bestehenden Fonds in den jeweiligen Bundesldandern.
Festzuhalten ist, dass unter Fonds in diesem Gesetz auch andere Systeme der Verwaltung von Vermogen
(zum Beispiel ,, Tierseuchenkasse®) zu verstehen ist,

Zu § 68:

Fir die Zwecke von Untersuchungen sollen der Bundesminister oder die Landeshauptfrau bzw. der
Landeshauptmann entsprechende Gebiihren festlegen konnen. Im Bereich der veterindrbehdrdlichen
Grenzkontrolle soll das Bundesamt fiir Verbrauchergesundheit als sachlich zustindige Behorde die
Gebiihrenfestsetzung wahrnehmen.
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Zu § 69 und § 70:

Zur effizienten Durchsetzung der Bestimmungen des europdischen und nationalen Tiergesundheits- und
Tierseuchenrechts sind auch entsprechende Sanktionsbestimmungen zu setzen. Hierbei sollen fiir die
Erhaltung der Tiergesundheit besonders schwerwiegende Verstof3e isoliert und strenger bestraft werden als
der Versto gegen sonstige Vorschriften im Bereich des Tiergesundheitsrechts. Die besonders
schwerwiegenden Delikte sind auch im Bereich der Fahrléssigkeit strafbar. In diesem Fall soll jedoch
aufgrund der geringeren Schuld geringere Strafen verhdngt werden.

Zu §71:

Oftmals ist fehlendes Wissen iiber die bestehenden Vorschriften, die korrekte Umsetzung derselben oder
die mit der fehlenden oder fehlerhaften Umsetzung einhergehenden Risiken und Gefdhrdungen fiir die
Tiergesundheit in Osterreich verantwortlich fiir rechtswidriges Verhalten. Aus spezialpriventiven Griinden
erscheint die Anordnung, entsprechende Nachschulungskurse zu besuchen sinnvoller als eine Bestrafung.
Die Behorde soll daher den Besuch solcher Kurse anstelle oder auch ergénzend zu einer Geldstrafe
anordnen konnen. Das lindliche Fortbildungsinstitut und der Tiergesundheitsdienst Osterreich besitzt
jedenfalls die notwendigen Voraussetzungen und Fachkompetenz zur Abhaltung solcher Kurse. Die Kosten
des Kurses entstehen unmittelbar aufgrund eines rechtswidrigen Verhaltens des Unternehmers und sind
daher von diesem zu tragen.

Zu § 72:

Das Tierschutzgesetz sieht in seinem § 38 ein Verbot der Tierhaltung bei besonders schwerwiegenden oder
mehrmaligen VerstoBen gegen das Tierschutzrecht vor. Analog dazu soll auch im Bereich des
Tiergesundheitsrechts die Moglichkeit des Tierhalteverbotes geschaffen werden. So sollen besonders
schwere VerstoBBe gegen Vorschriften des Tiergesundheitsrechts, die das Risiko der Verbreitung von
Tierseuchen deutlich erhdhen oder mehrmalige VerstoBe gegen sonstige Vorschriften des
Tiergesundheitsrechts mit dem Verbot der Tierhaltung sanktioniert werden. Je nach konkreter
Gefihrdungshandlung soll so die Haltung bestimmter oder aller Tiere verboten werden. Durch die
Einschrinkung auf die deutliche Erhohung des Risikos der Ausbreitung von Tierseuchen soll die
Anwendung in Bagatellfallen ausgeschlossen werden. Die Anwendung ist veterindrfachlich zu begriinden.

Zu § 73:
Zustandigkeitsbestimmung.
Zu § 74:

Zur effizienten Verfolgung von VerstdBen gegen Vorschriften des Tiergesundheitsrechts ist eine
Kommunikation der zustédndigen Behdrden unbedingt erforderlich. Durch diese Bestimmung soll zudem
eine gesetzliche Grundlage gemdB Art. 6 Abs. 1 Buchstabe ¢ DSGVO geschaffen werden. Zudem sollen
Regelungen geschaffen werden, um die Berichtspflicht gemaf3 Art. 113 Abs. 1 Buchstabe ¢ OCR erfiillen
zu konnen. Die Zustdndigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes besteht jedenfalls bei Verfahren, die in
unmittelbarer Bundesverwaltung vollzogen werden.

Zu § 75:

GemadBl § 27 des Verwaltungsstrafgesetzes ist die Behorde ortlich zustindig, in deren Sprengel die
Verwaltungsiibertretung begangen worden ist. Nach dem Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom
31. Janner 1996, Z1. 93/03/0156, ist eine Auskunfts- oder Meldepflicht nur dann erfiillt, wenn die
geschuldete Auskunft auch tatséchlich bei der Behorde einlangt. Erfiillungsort dieser 6ffentlich-rechtlichen
Verpflichtung ist daher der Ort an dem die geschuldete Handlung vorzunehmen ist, somit der Sitz der
Behorde, der auch der Tatort der Unterlassung der Erteilung einer richtigen und rechtzeitigen Auskunft ist.
Dies wiirde im Zusammenhang mit dem elektronischen Veterindrregister (Meldepflichten nach dem im
Rahmen des Tiergesundheitsgesetzes zu vollziechenden AHL) dazu fiihren, dass sdmtliche unterlassenen
Meldungen durch den Magistrat der Stadt Wien (Sitz der das Register betreibenden Bundesanstalt ,,Statistik
Osterreich®) zu verfolgen wiren, auch wenn der bzw. die Meldepflichtige z. B. in Vorarlberg den Sitz hitte.

GemadBl Art. 11 Abs. 2 B-VG diirfen zum Verwaltungsstrafgesetz abweichende Regelungen getroffen
werden, wenn dies zur Regelung des Gegenstandes erforderlich ist. Eine derartige Besonderheit liegt hier
vor, sodass eine abweichende Regelung hinsichtlich der ortlichen Zustindigkeit zum
Verwaltungsstrafgesetz bei Unterlassungsdelikten gerechtfertigt ist.

Zu § 76:

Tiere, Erzeugnisse und Gegenstéinde, die entgegen den einschlégigen Vorschriften in das Bundesgebiet
eingebracht wurden sind potentiell dazu geeignet, den Tiergesundheitsstatus in Osterreich zu gefahrden.
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Der Verfall ist daher neben den general- und spezialpriaventiven Effekt notwendig, um ein sicheres weiteres
Vorgehen zu gewéhrleisten.

Zu §77:

Geldstrafen sowie der Erlos verfallener Sachen sollen dem Bund zuflieB3en.
Zu § 78:

Inkrafttretensbestimmung.

Zu§79:

Dieses Bundesgesetz bildet eine Neuregelung der bisher im Tierseuchengesetz, im Tiergesundheitsgesetz
sowie im Bienenseuchengesetz geregelten Sachverhalte. Mit der Veterindrrechtsnovelle 2021 wurde eine
provisorische Durchfiihrungsanordnung des europdischen Tiergesundheitsrechts im Rahmen der
vorgenannten Bundesgesetze angeordnet. Die Veterindrbehdrdliche Binnenmarktverordnung 2008
beinhaltet noch Restbestimmungen zum Heimtierausweis, welche nunmehr in diesem Bundesgesetz
geregelt werden. Die genannten Rechtsvorschriften sollen daher entfallen.

Zu § 80:
Die in Abs. 1 genannten Tierkrankheiten sollen als wichtige Differentialdiagnosen zur Maul- und
Klauenseuche gemiB Art. 171 AHL weiterhin der Meldepflicht unterliegen.

Dieses Bundesgesetz soll ein Nachfolgegesetz der in § 80 genannten Bundesgesetze darstellen. Aufgrund
dieser Bundesgesetze erlassene Verordnungen sollen daher bis zu ihrer ausdriicklichen Aufhebung in Kraft
bleiben. Zudem sollen Verweise auf diese Rechtsvorschriften sinngemiB3 als Verweise auf dieses
Bundesgesetz gelten, um den Vollzug desselben zu ermdglichen.

Gemal Art. 277 AHL gilt anstelle von Teil VI AHL bis zum 21. April 2026 die Verordnung (EU)
Nr. 576/2013. Diese Ubergangsbestimmung soll in diesem Durchfiihrungsgesetz nachvollzogen werden.
Zu § 81:

Die Verweisung auf andere Bundesgesetze soll, sofern nicht ausdriicklich anders angeordnet, immer als
Verweis auf die aktuell geltende Fassung verstanden werden.

Zu § 82:

Der Kompetenztatbestand ,,Veterindrwesen™ ist in mittelbarer Bundesverwaltung durch den
Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz zu vollziehen. Dieses
Bundesgesetz regelt Sachverhalte, die unter diesen Kompetenztatbestand zu subsummieren sind. Die
Bestimmungen des 6. Hauptstiickes regeln iiberwiegend die Finanzierung dieses Vollzugsbereiches.
Verordnungen sollen daher in diesem Bereich im Einvernehmen mit dem fiir den Bundeshaushalt
zustindigen Bundesminister fiir Finanzen erfolgen.

Zu Artikel 2:
ZuZ1 (§ 6¢c Abs.17Z1):

Die Bestimmung dient der Verwaltungsvereinfachung. Das Rechtschutzinteresse bleibt gewahrt, zumal die
verantwortlichen Unternehmerinnen bzw. Unternehmer die Ausstellung eines Bescheides verlangen
konnen.

Zu Z 2 (§ 6¢ Abs. 1 Z 2a bis 2b):

Durch diese Bestimmung sollen die im Entwurf vorgesehenen neuen Aufgaben des BAVG nachvollzogen
werden.

Zu Z 3 bis 4 (§§ 6¢ Abs. 1 Z 3 bis 3a):

Diese Bestimmung dient dazu klarzustellen, dass Gesundheitsbescheinigungen fiir lebende Tiere und akute
einzelne Sendungen durch die Behorde zu erfolgen haben.

Zu Z 5 (Uberschrift des Dritten Hauptstiickes):

Die Durchfiihrungsbestimmungen des Dritten Hauptstiickes umfassen nicht nur Waren, auf welche sich die
Verordnung (EU) 2017/625 iiber amtliche Kontrollen bezieht, sondern beispielsweise auch Spielzeug und
weitere in § 3 Z 7 lit. b bis e LMSVG genannte Gebrauchsgegenstinde sowie kosmetische Mittel.

ZuZ6 §17¢):

Die fiir veterindrbehordliche Grenzkontrolle zustindige Behorde ist nicht mehr der Bundesminister fiir
Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz sondern das ihm nachgelagerte Bundesamt fiir
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Verbrauchergesundheit. Aufgrund dieses Zustdndigkeitenwechsels soll auch die Bestellung von
Grenztierdrztinnen und Grenztierdrzten durch das Bundesamt fiir Verbrauchergesundheit erfolgen.

Zu Z 7 (§ 17d Abs. 4):

Die Bestimmung des Abs. 4 in seiner bisherigen Fassung ist aufgrund der LMSVG Novelle, BGBI. 1
Nr. 256/2021, mit welcher (der bisherige) § 48 LMSVG aufgehoben wurde, obsolet. Zum Inhalt des nun
gednderten Abs. 4 ist darauf hinzuweisen, dass sich eine dhnliche Bestimmung bereits in § 30 Abs. 2 VEVO
2022, BGBI. II Nr. 480/2022, findet. Eine Bereitstellungsgebiihr soll nun auch fiir den Bereich der
amtlichen Kontrolle beim Eingang von (nicht gemafl dem LMSVG gemeldeten) Sendungen gelten.

Zu Z 8 (§ 21 Abs. 8):
Inkrafttretensbestimmungen.
Zu Artikel 3:
ZuZ1undZ?2 (§ 8 Abs. 2):

Die aktuelle Erméchtigung von Tierdrztinnen und Tierdrzten, Heimtierausweise auszustellen soll in der
Tierérzteliste abgebildet werden. Mit dieser Bestimmung soll die datenschutzrechtliche Grundlage dafiir
geschaffen werden.

Zu Z 3 (§ 8 Abs. 3):

Die Heimtierhalterinnen und Heimtierhalter sollen sich durch Einsicht in die Tierdrzteliste iiber eine
Ermichtigung des Tierarztes bzw. der Tierdrztin, Heimtierausweise ausstellen zu diirfen, informieren
konnen. Eine Darstellung im 6ffentlichen Bereich ist daher notwendig.

Zu Artikel 4:
Zuden Z 1, 3 und 6:

Verweise im TAMG auf das bisherige Tierseuchengesetz sollen nunmehr auf die analogen Bestimmungen
des TGG 2024 lauten.

Zu 72 (§59 Abs. 1):
Redaktionelle Anderung.
Zu Z 4 (§ 64 Abs. 5):

Der gemiB § 64 Abs. 5 einzurichtende Beirat ,, Tiergesundheitsdienst Osterreich* soll nunmehr durch einen
sich auf die Festlegung von Tierarzneimitteln gemaf Abs. 1 beschrinkenden Tierarzneimittelbeirat ersetzt
werden.

Zu Z 5 (§ 54 Abs. 6):

Bestimmte Tierarzneimittel sollen ausschlieBlich im Rahmen eines Programmes dem
Arzneimittelanwender bzw. der Arzneimittelanwenderin iiberlassen werden. Diese Programme sollen die
ordnungsgemifBe Anwendung durch genaue Vorgaben und vermehrten Eigenkontrollen sicherstellen.

Zu 710 (§ 93):

Inkrafttretensbestimmung. Wihrend die redaktionelle Anderung unmittelbar in Kraft treten sollen, sollen
die anderen Bestimmungen im Hinblick auf die korrespondierenden Regelungen im TGG 2024 gemeinsam
mit diesem in Kraft treten.

Zu Artikel 5:

Verweise im KoDiG auf das bisherige Tierseuchengesetz sollen nunmehr auf die analogen Bestimmungen
des TGG 2024 lauten.
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